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1. UvOD

Hrvatska je do 1990-ih godina bila podrucje demografskog rasta. U tim pozitivnim
demografskim procesima isticali su se obalni gradovi koji su se prostorno i demografski
znatno brze razvijali od kontinentalnih jer su nepovoljni prirodni uvjeti na ovim podru¢jima
poticali seosko stanovniStvo u okolici da napusti poljoprivredu kao najvazniju djelatnost i
selo kao mjesto stanovanja i preseli se u obalne gradove. Ubrzani gospodarski razvoj ovih
gradova pozitivno se odrazio na njihove demografske procese te su oni biljezili kontinuirani
porast broja stanovnika. Moguénost zaposlenja u gradu privukla je velik broj doseljenika iz
okolice, ali i iz udaljenijih podruc¢ja Hrvatske i1 bivSe Jugoslavije. Osim zaposlenja,
mogucnost rjeSavanja stambenog pitanja kroz drustvenu izgradnju bila je kljucni ¢imbenik
privla¢nosti gradova doseljenicima (Klempi¢, 2004). Medutim, svi veliki obalni gradovi
medu njima i Dubrovnik su 1990-ih usli u fazu depopulacije. Godine 2001. naselje
Dubrovnik je drugi put od razdoblja suvremenih popisa (prvi put 1921.) zabiljezio manji broj
stanovnika nego na prethodnom popisu.

U ovoj analizi fokus je na jedinici lokalne samouprave Gradu Dubrovniku koji je sastavni dio
Dubrovacko-neretvanske zupanije. Grad Dubrovnik ¢ine 32 naselja: Bosanka, Brsecine,
Cajkovica, Cajkoviéi, Donje Obuljeno, Dubravica, Dubrovnik, Gornje Obuljeno, Gromaca,
Klisevo, Knezica, Kolo¢ep, Komolac, Lopud, Lozica, Ljuba¢, MokoSica, Mravinjac, Mrcevo,
Nova Mokosica, Orasac, Osojnik, Petrovo Selo, Pobrezje, Prijevor, Rozat, Sudurad,
Sustjepan, Sipanska Luka, Sumet, Trsteno i Zaton. Na samom pocetku ove studije potrebno
je razjasniti nazive kako da bi se ova analiza mogla pravilno razumjeti. Grad Dubrovnik je
naziv koji se odnosi za jedinicu lokalne samouprave, a Dubrovnik na naselje Dubrovnik.

Prema mjesnoj samoupravi Grad Dubrovnik podijeljen je na osam gradskih kotara — Grad,
Gruz, Komolac, Lapad, Montovjerna, MokoSica, Pile-Kono, Plo¢e iza Grada i sedamnaest
mjesnih odbora — Bosanka, Brsecina, Dubravica, Gromaca, Klisevo, Kolo¢ep, Lopud, Luka
gipanska, Ljubac, Mravinjac, Mrcevo, Orasac, Osojnik, Ridica, Sudurad, Trsteno i Zaton.

Grad Dubrovnik je statisticki podijeljen na 57 statisti¢kih krugova, a na nizoj razini na 215
popisnih krugova. Podaci o broj stanovnika Grada Dubrovnika dostupni su i na razini
popisnih krugova.

Demografska analiza temelji se na podacima triju popisa stanovnistva, kucanstava i stanova
2001., 2011. i 2021. U Popisu 2001. prvi se put pri definiranju ukupnog stanovnistva
primijenio koncept ,,uobiCajenog mjesta stanovanja“. To znaci da ukupan broj stanovnika
obuhvaca osobe koje uoci kriticnog trenutka popisa Zive neprekidno u svome uobicajenome
mjestu stanovanja barem 12 mjeseci. Uobicajenim mjestom stanovanja smatra se ono mjesto
u kojem osoba provodi ve¢inu svoga dnevnog odmora bez obzira na kratkotrajnu odsutnost iz
tog mjesta (npr. zbog odlaska na odmor, putovanje, lijeCenje, u posjet i sl.). U Popisu 2011.
takoder se primijenio koncept ,,uobicajenog mjesta stanovanja“, ali je prvi put uvedena
namjera odsutnosti/prisutnosti kao dodatni kriterij za ukljucivanje ili iskljucivanje osobe iz
ukupnog stanovnistva. Popis 2001. u ukupan broj stanovnika ukljucivao je i osobe odsutne
godinu i dulje koje su se u mjesto stalnog stanovanja vracale sezonski i mjesecno. Ove osobe



nisu bile uklju¢ene u ukupan broj stanovnika u Popisu 2011.. Zbog tih razlika podaci ova dva
popisa nisu u potpunosti medusobno usporedivi. Popis stanovnistva 2021. takoder je
proveden u skladu s konceptom ,,uobiajenog mjesta stanovanja“.

Iz Popisa stanovniStva provedenog 2021. do razine naselja javno su objavljeni podaci o
ukupnom broju stanovnika, dobi i spolu. Podaci o kucanstvima i obrazovanju dostupni su
samo na razini zupanija i gradova/op¢ina. Na razini naselja dostupni su i prvi podaci 0
kuc¢anstvima koji kad se usporede s finalnim na razini gradova i op¢ina pokazuju da nije bilo
znacajnih odstupanja te ¢e nam posluziti za ovu analizu. Osim toga, u analizi koristimo i prve
podatke o ukupnom broju stanova i stanova za stalno stanovanje na razini naselja. Konac¢ni
podaci 0 stanovima jo$ uvijek nisu objavljeni niti na jednoj prostornoj razini. Podaci o
migracijama, ckonomskoj aktivnosti, djelatnostima, zaposlenima i dr. jo§ uvijek nisu
objavljeni za 2021.
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Slika 1. Prostorno-funkcionalne cjeline Grada Dubrovnika

Ova analiza je sastavni dio dokumentacije u procesu izmjene i dopune Prostornog plana
uredenja Grada Dubrovnika i1 izmjene i dopune Generalnog urbanistiCkog plana Grada
Dubrovnika te ¢e se u skladu s koncepcijom dio rezultata prikazati i na razini prostorno-
funkcionalnih cjelina - Grad, Priobalje, Gornja sela i Elafiti (slika 1). Kako je naselje
Dubrovnik populacijski dominantna prostorna jedinica unutar promatranog podruc¢ja u analizi
¢emo demografske podatke unutar cjeline Grad rasclaniti na Dubrovnik i predgrada
(prigradska naselja).



Buduc¢i da su demografski podaci na najnizoj statistickoj razini dostupni do popisnog kruga, a
granice prostorno-funkcionalnih cjelina u nekim naseljima sijeku popisne krugove, ta naselja
nismo dijelili nego smo ih u potpunosti ukljucili u odredenu cjelinu. Takav sluc¢aj je naselje
Zaton na ¢ijem jugoistocnom dijelu prolazi granica podruc¢ja Grada i sijece jedan popisni
krug. Medutim, s obzirom da u tom popisnom krugu zivi svega 161 stanovnika i nemoguce je
odrediti koliko stanovnika iz toga popisnog kruga pripada Gradu, a koliko Priobalju, naselje
Zaton smo u cijelosti ukljucili u prostorno-funkcionalnu cjelinu Priobalje. Naselje Petrovo
Selo izvan granica Grada nema gradevinsko podruéje, pa demografski ulazi u prostorno-
funkcionalnu cjelinu Grad. Naselje Osojnik u dijelu koji pripada cjelini Grad nema
gradevinsko podrucje stoga je demografski u cijelosti uklju¢eno u Gornja sela. Specifi¢na je
situacija s naseljem Dubravica koje formalno ima doticaj s morem, medutim, naseljeno
podrucje se nalazi u zaobalju i nema prometne veze s magistralom ili obalom te funkcionira
kao i druga sela u zaledu stoga je pridruzeno prostorno-funkcionalnoj cjelini Gornja sela.



2. KRETANJE UKUPNOG BROJA STANOVNIKA

Grad Dubrovnik ¢ine 32 naselja u kojima prema Popisu stanovnistva 2021. zivi 41.562
stanovnika §to je u odnosu na 2011. smanjenje od 2,5%. U prostornoj raspodjeli stanovniStva
izrazita je koncentracije u gradskom naselju Dubrovnik (26.922), u kojem stanuje 64,8%
stanovnika ove administrativne jedinice (slika 2). Unutar ove JLS u naseljskoj mrezi
dominiraju populacijski mala naselja. Samo jedno naselje, Nova Mokosica ima vise od 5000
stanovnika, dva naselja, MokoSica 1 Zaton imaju viSe od 1000 stanovnika, dok je cak 28
naselja manjih od 1000 stanovnika. Od toga, osam naselja ima manje od 100 stanovnika,
osam izmedu 101 i 200, Sest izmedu 201 i 300, Getiri izmedu 301 i 400, dva izmedu 401 i
1000. Stoga je kod svih demografskih pokazatelja dominantan utjecaj naselja Dubrovnik
zbog njegove demografske veli¢ine.
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Slika 2. Naselja Grada Dubrovnika prema broju stanovnika 2021.

Grad Dubrovnik je u razdoblju od 1948. do 1991. biljezio kontinuirani rast broja stanovnika.
Najvece povecanje je zabiljezeno 1960-ih i 1970-ih u doba najintenzivnijih migracija selo-
grad, te se podrucje danasnje JLS Dubrovnik u oba ova razdoblja povecalo priblizno za
tre¢inu (tablica 1). Ve¢ 1980-ih je taj rast znatno slabiji. Po¢etkom 1990-ih trend se mijenja te
se u sva tri sljede¢a medupopisna razdoblja odvija depopulacija. U razdoblju izmedu 1991. i



2001. broj stanovnika se smanjio za 15,2%. Medutim, do tog smanjenju je djelomicno i doslo
zbog metodoloskih promjene popisa, a i ovo je razdoblje intenzivnih ratnih razaranja na
dubrovackom podrucju.

Tablica 1. Kretanje broja stanovnika Grada Dubrovnika 1948.-2011.

Godina Broj stanovnika Medupopisna promjena Lancani indeks

1948. 21.778 -

1953. 24.296 2518 1116
1961. 27.793 3497 1144
1971. 35.628 7835 128,2
1981. 46.025 10.397 129,2
1991. 51.597 5572 1121
2001. 43.770 -7827 84,8
2011. 42.615 -1155 97,4
2021. 41.562 -1053 97,5

lzvor: Naselja i stanovnisStvo Republike Hrvatske 1857.-2001., DZS, Zagreb; Popisi stanovnistva 2001., 2011. i
2021., DZS, Zagreb

Tablica 2. Broj stanovnika naselja Grada Dubrovnika 2001., 2011., 2021.

Naselje Broj stanovnika Indeks promjene Indeks promjene
2001. 2011. 2021. 2011./2001. 2021./2011.
Bosanka 101 139 169 137,6 121,6
Brsecine 77 96 84 1247 87,5
Cajkovica 159 160 192 100,6 120,0
Cajkoviéi 17 26 23 1529 88,5
Donje Obuljeno 181 210 243 116,0 115,7
Dubravica 47 37 33 78,7 89,2
Dubrovnik 30.436 | 28.434 | 26.922 93,4 94,7
Gornje Obuljeno 88 124 141 140,9 1137
Gromaca 144 146 149 1014 102,1
Klisevo 66 54 52 81,8 96,3
KneZica 149 133 148 89,3 111,3
Kolocep 174 163 231 93,7 1417
Komolac 294 320 355 108,8 110,9
Lopud 269 249 278 92,6 1116
Lozica 115 146 142 127,0 97,3
Ljubad 73 69 73 94,5 105,8
Mokosica 1487 1924 2193 129,4 1140
Mravinjac 81 88 67 108,6 76,1
Mréevo 107 90 76 84,1 84,4
Nova MokoSica 6041 6016 5682 99,6 94,4
OrasSac 546 631 742 115,6 117,6
Osojnik 321 301 335 93,8 111,3
Petrovo Selo 20 23 24 115,0 104,3
Pobrezje 89 118 169 132,6 143,2
Prijevor 362 453 460 1251 101,5
Rozat 301 340 395 113,0 116,2
Sudurad 199 207 222 104,0 107,2
Sustjepan 335 323 301 96,4 93,2
Sipanska Luka 237 212 254 89,5 119,8




Sumet 159 176 168 110,7 95,5
Trsteno 237 222 215 93,7 96,8
Zaton 858 985 1024 114,8 104,0
Grad Dubrovnik | 43.770 | 42.615 | 41.562 97,4 97,5

Izvori: Popisi stanovnistva 2001., 2011. i 2021., DZS, Zagreb

U sljede¢a dva medupopisna razdoblja (2001.-2011., 2011.-2021.) depopulacija je znatno
manjeg intenziteta te je iznosila 2,6% 1 2,5%. U oba spomenuta razdoblja stupanj
depopulacije naselja Dubrovnik je bio osjetho veéi i iznosio je 6,6% i 5,3%. U
medupopisnom razdoblju 2001. —2011. osim Dubrovnika jo$ je 13 naselja bilo zahvaceno
depopulacijom. Medu njima i drugo naselje po veli¢ini, Nova Mokosica (slika 3). Dva naselja
su prakticki demografski stagnirala, a sva ostala demografski rasla. U relativnim
pokazateljima najveci porast su imala naselja Cajkoviéi, Gornje Obuljeno i Bosanka. Sva ova
naselja su demografski izuzetno mala, pa procesi koji se u njima odvijaju nemaju utjecaj na
ukupne demografske procese Grada Dubrovnika. Od veéih naselja demografsku progresiju je
zabiljezilo naselje MokoSica. Medutim, demografska snaga Dubrovnika je dominantna tako
da njegovi demografski procesi oblikuju ukupne demografske procese cijele JLS Dubrovnik.
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Slika 3. Naselja Grada Dubrovnika prema indeksu promjene broja stanovnika u razdoblju od

2001. do 2011.

U narednom medupopisnom razdoblju, 2011.-2021. depopulacijom je zahvaceno 12 naselja,
medu njima i Dubrovnik (slika 4). S obzirom da je veéina naselja demografski vrlo mala bilo

kakve i male apsolutne promjene utje¢u na relativhe pokazatelje. I drugo najvece naselje po




veli¢ini, Nova Mokosica i u ovom medupopisju biljezi smanjenje ukupnog broja stanovnika,
5,6%. Dva naselja stagniraju, a sva ostala su u fazi pozitivnog demografskog razvoja.

U dubrovackoj gradskoj regiji odvijaju Se suburbanizacijski procesi sli¢no kao i kod drugih
vec¢ih gradova u Hrvatskoj. Dio stanovni$tva iz centralnog grada Dubrovnika preseljava se u
naselja u okolici u koja se i koncentriraju i doseljenici iz drugih dijelova Hrvatske i
inozemstva zbog lakseg i jeftinijeg rjeSavanja stambenog pitanja. Medutim, i u suburbanim
podru¢jima zbog velikog broja turista znacajne povrSine zauzimaju kuée i apartmani za
iznajmljivanje Sto otezava rjeSavanje stambenog pitanja. Na ovom podrucju je proces
suburbanizacije bio prekinut u prvoj polovici 1990-ih zbog okupacije i ratnog razaranja
velikog broja prigradskih naselja.

Indeks promjene broja stanovnika
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Slika 4. Naselja Grada Dubrovnika prema indeksu promjene broja stanovnika u razdoblju od
2011. do 2021



Broj stanovnika popisnih krugova
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Slika 5. Broj stanovnika Grada Dubrovnika po popisnim krugovima, 2021.

Tablica 3. Broj stanovnika po prostorno-funkcionalnim cjelinama Grada Dubrovnika 2001.,
2011., 2021.

Naselje Broj stanovnika Indeks promjene Indeks promjene
2001. 2011. 2021. 2011./2001. 2021./2011.
Kolo¢ep 174 163 231 93,7 1417
Lopud 269 249 278 92,6 1116
Sudurad 199 207 222 104,0 107,2
Sipanska Luka 237 212 254 89,5 119,8
ELAFITI 879 831 985 94,5 118,5
Brsecine 77 96 84 1247 87,5
Trsteno 237 222 215 93,7 96,8
OraSac 546 631 742 115,6 117,6
Zaton 858 985 1024 114,8 104,0
PRIOBALJE 1718 1934 2065 112,6 106,8
Dubravica 47 37 33 78,7 89,2
Mravinjac 81 88 67 108,6 76,1
Mrlevo 107 90 76 84,1 84,4
Gromaca 144 146 149 101,4 102,1
Klisevo 66 54 52 81,8 96,3
Ljubad 73 69 73 94,5 105,8
Osojnik 321 301 335 93,8 111,3
GORNJA SELA 839 785 785 93,6 100,0
Bosanka 101 139 169 137,6 1216




Cajkovica 159 160 192 100,6 120,0
Cajkoviéi 17 26 23 152,9 88,5
Donje Obuljeno 181 210 243 116,0 115,7
Gornje Obuljeno 88 124 141 140,9 1137
Knezica 149 133 148 89,3 111,3
Komolac 294 320 355 108,8 110,9
Lozica 115 146 142 127,0 97,3
MokoSica 1487 1924 2193 129,4 1140
Nova Mokosica 6041 6016 5682 99,6 94,4
Petrovo Selo 20 23 24 115,0 104,3
Pobrezje 89 118 169 132,6 143,2
Prijevor 362 453 460 125,1 1015
Rozat 301 340 395 113,0 116,2
Sustjepan 335 323 301 96,4 93,2
Sumet 159 176 168 110,7 95,5
PREDGRADA 9898 10.631  10.805 107,4 101,6
DUBROVNIK 30.436 | 28.434 26.922 93,4 94,7
Grad Dubrovnik | 43.770 | 42.615 41.562 97,4 97,5

Izvori: Popisi stanovnistva 2001., 2011. i 2021., DZS, Zagreb

Predgrada Dubrovnika ¢ini Sesnaest naselja koja su ukupno u oba medupopisja zabiljezila
porast broja stanovnika. Izmedu 2001. i 2011. taj porast je veci i iznosio je 7,4%, a izmedu
2011. i 2021. je bio vrlo mali, samo 1,6%. Priobalje je takoder u oba medupopisna razdoblja
podru¢je demografskog porasta, u prvom 12,6%, a u drugome 6,8%. Gornja sela su nakon
razdoblja depopulacije usla u fazu demografske stagnacije, te im je ukupan broj stanovnika u
zadnja dva popisao isti. Na Elafitima je nakon depopulacije poc¢etkom stolje¢a (-5,5%), popis
2021. zabiljezio porast broja stanovnika od ¢ak 18,5%.



3. PROSTORNI RAZMJESTAJ STANOVNISTVA

Grad Dubrovnik ima povrsinu od 142,6 km? te je prosje¢na gustoéa naseljenosti 291,5
stanovnika na km2. U prostornom razmjestaju stanovni§tva dominantna je koncentracija
stanovnika u centralnom naselje Dubrovniku, ali prosjecna gusto¢a ovdje nije najveca (slika
6). Ona za Dubrovnik iznosi 2219,5 stanovnika/km?, $to ovaj prostor ¢ini drugim
najnaseljenijim unutar Grada Dubrovnika. Naselje Dubrovnik je podrucje guste izgradenosti,
medutim, povrSinski veliki dio naselja zahvac¢a Srd, nenaseljeno podrucje Sto znacajno
snizava prosje¢nu gustocu naseljenosti.

Najveca gustoca je zabiljezena u prigradskom naselju Nova MokoSica i iznosi ¢ak 14.952,6
stanovnika na km?, §to je 6,5 puta vise nego gustoéa Dubrovnika. Naselje je nastalo planski
izgradnjom stambenih zgrada od 1980-ih godina te je gustoca naseljenosti velika jer u
stambenoj strukturi prevladavaju visekatnice. Velika naseljenosti je i u Mokosici, 1337,2
stanovnika po km? koje je takoder guste izgradenosti, ali ve¢inu stambenih objekata &ine
obiteljske kuce. To su ujedno i dva populacijski najznacajnija predgrada Dubrovnika. Nesto
vecu gustocu naseljenosti ima i jo§ nekoliko prigradskih naselja - Rozat 467, Donje Obuljeno
433,9, Prijevor 386,6, ali to su populacijski znatno manja naselja.
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Slika 6. Gustoca naseljenosti Grada Dubrovnika, po naseljima 2021.
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Unutar naselja Dubrovnik, prosjetna gusto¢a naseljenosti raste od rubova grada prema
povijesnoj jezgri. Najvecu gustocu naseljenosti, Cetiri puta vecu od prosjeka za naselje
Dubrovnik ima gradski kotar Grad. To je podrucje unutar gradskih zidina, povrsine 0,18 km?
u kojem zivi 1679 stanovnika, §to daje prosjecnu gustocu naseljenosti od 9269,1 stanovnika
na km? Zbog intenzivne apartmanizacije u ovom podrucju se ve¢ desetlje¢ima znacajno
smanjuje broj stanovnika, a time i prosjecna gusto¢a naseljenosti. Tako je primjerice 2011.
bila znatno veéa i iznosila 11.755,6 stanovnika na km?. Svi ostali gradski kotari unutar naselja
Dubrovnik imaju znacajno manju prosje¢nu gustocu naseljenosti. Sljede¢i najguscée naseljen
gradski kotar je Montovjerna s 4941,4 stanovnika/km?. Slijede Lapad s 2503,9, Gruz s 1859,
Pile-Kono 1455, Ploc¢e iza Grada 608,3.

Primjetna je i velika razlika u gusto¢i naseljenosti izmedu prostorno-funkcionalnih cjelina.
Najrjeda je naseljenost na podruéju Gornjih sela &iji je prosjek 12,4 stanovnika na km?.
Najmanja je u Mravinjcu 5,3, a najveéa u Osojniku 15 i Ljubacu 20,2, Elafiti takoder imaju
nisku gusto¢u naseljenosti, u prosjeku 36 stanovnika na km?2. Najnaseljeniji je Kologep 95,1,
zatim Lopud 62,9 dok je na Sipanu gusto¢a znatno manja — Sudurad 30,9 i Sipanska Luka
svega 19. U priobalnim naseljima je prosje¢na gusto¢a 112,6 stanovnika po km?. Najmanja je
u Brsecinama 26,5, a najveca u Zatonu 196,9. U dubrovackim predgradima gdje je nakon
Dubrovnika drugo teziste naseljenosti najveéa je gustoéa, 764,5 stanovnika/km?. Ipak, unutar
ove cjeline takoder su prisutne velike razlike u gusto¢i naseljenosti. Ona je izuzetno mala na

podrucju Petrova Sela 8,8, a velika u Novoj Mokosici i Mokosici.
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4. PRIRODNO KRETANJE

Jedna od dviju komponenata koja utjeCe na ukupan broj stanovnika je prirodno kretanje. U
razdoblju od 2001. do 2010. Grad Dubrovnik je tri godine biljeZio pozitivan prirodni prirast,
veéi broj rodenih od umrli. Medutim, u cijelom analiziranom razdoblju rodilo se 4233, a
umrlo 4327 osoba §to je rezultiralo negativnom prirodnom promjenom -94 (tablica 4).
Najveéi broj zivorodenih bio je 2006. kada je stopa nataliteta iznosila 11,3%o i 2008. 11,1%o.
Najnize stope nataliteta zabiljezene su 2002. 8,5% i 2003. 8,6%. Najve¢i broj umrlih
registriran je 2008. kada je stopa mortaliteta iznosila 11,5%o, te 2003. 10,7%o. Najmanje
umrlih bilo je 2004. 8,9%o.

U sljedec¢em analiziranom razdoblju (2011.-2021.) bile su ¢etiri godine pozitivnog prirodnog
prirasta. | u ovom razdoblju je negativna prirodna promjena, -301. Ukupno je od 2011. do
2021. registrirano 5052 Zivorodenih i 5353 umrlih. Razlog ovako negativne prirodne
promijene je i znacajno veceg broja umrlih 2020. i 2021., §to je bio slucaj i na razini Hrvatske
povezano s pandemijom bolesti COVID-19. Godine 2021. registriran je najveci broj umrlih u
dvadesetogodisnjem razdoblju te je stopa mortaliteta iznosila ¢ak 14,1%.. Godinu dana ranije
ta stopa je iznosila 12,7%o.

Tablica 4. Prirodno kretanje stanovnistva Grada Dubrovnika, 2001.— 2021.

. Na 1000 stanovnika o
Godina | Zivorodeni | Umrli | Prirodna = . . prirodna Vitalni
promjena | zivorodeni | umrli promijena indeks
2001. 398 406 -8 91 9,3 -0,2 98,0
2002. 369 419 -50 8,5 9,6 -1,1 88,1
2003. 374 464 -90 8,6 10,7 -2,1 80,6
2004. 401 386 15 9,2 8,9 0,3 103,9
2005. 408 427 -19 9,4 9,9 -0,5 95,6
2006. 486 420 66 11,3 9,7 1,6 115,7
2007. 411 437 -26 9,6 10,2 -0,6 94,1
2008. 478 494 -16 111 115 -0,4 96,8
2009. 468 427 41 10,9 10,0 0.9 109,6
2010. 440 447 -7 10,3 10,5 -0,2 98,4
2011. 447 426 21 10,5 10,0 0,5 104,9
2012. 487 484 3 115 11,4 0,1 100,6
2013. 420 445 -25 9,9 10,5 -0,6 94,4
2014, 480 428 52 11,4 10,1 1,3 112,1
2015. 468 493 -25 11,1 11,7 -0,6 94,9
2016. 488 486 2 11,6 115 0,1 100,4
2017. 448 501 -53 10,7 11,9 -1,2 89,4
2018. 426 478 -52 10,2 11,4 -1,2 89,1
2019. 471 499 -28 11,3 11,9 -0,6 94,4
2020. 448 528 -80 10,8 12,7 -1,9 84,8
2021. 469 585 -116 11,3 14,1 -2,8 80,2

Izvor: Vitalna statistika 2001.-2021., DZS, Zagreb
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Gradsko naselje Dubrovnik, za razliku od JLS Dubrovnik u promatranom razdoblju niti jedne
godine nije imalo pozitivan prirodni prirast. Stope nataliteta su nize, a stope mortaliteta su
vise nego kod Grada Dubrovnika §to potvrduje nepovoljnije trendove u prirodnom kretnju. U
posljednje dvije godine stopa prirodnog prirasta je premasila -5%o (tablica 5). U razdoblju
2001.-2010. u Dubrovniku je rodeno 2566, a umrlo je 3324 osoba, §to ¢ini prirodno kretanje
negativnim, -758. Vitalni indeks za ovo razdoblje je iznosio 77,2 i pokazuje uznapredovali
stupanj prirodne depopulacije. Najvisa stopa nataliteta registrirana je 2006. 9,7%o, a najniza
2002. 1 2003. 7,7%o. Ovo je ujedno najniza stopa rodnosti u Dubrovniku u posljednjih 20
godina. Broj umrlih je oscilirao, te je najniza stopa mortaliteta bila 2004. 9,2%o, $to je 0sjetno
nize od uobicajenih vrijednosti smrtnosti u tom desetlje¢u. Godine 2008. dosegnut je najvisi
broj umrlih u promatranom razdoblju te je stopa iznosila 12,1%o.

Od 2011. do 2021. u Dubrovniku se rodilo 2946, a umrlo 3948 stanovnika, te je prirodni
prirast -1002. Vitalni indeks je iznosio 74,6, nesto nizi nego u prethodnom desetlje¢u. U
razdoblju od 2014. do 2018. doslo je do povecanja broja rodenih te su tada i zabiljezene
najvise stope nataliteta, 10,2%o. U odnosu na prethodno desetljece rastu stope mortaliteta, a
najvise su kao i kod Grada Dubrovnika u posljednje dvije godine. Broj umrlih na godi$njoj
razini presao je 400 osoba, te je stopa mortaliteta 2020. iznosila 15,2%o, a 2021. 15,9%o.

Tablica 5. Prirodno kretanje stanovnistva naselja Dubrovnik, 2001.-2021.

. .. . . | Prirodna LCUUN stanovnika_ Vitalni
Godina | Zivorodeni | Umrli promjena | zivorodeni | umrli S indeks
promjena
2001. 257 320 -63 8,4 10,5 -2,1 80,3
2002. 235 333 -98 7,7 10,9 -3,2 70,6
2003. 234 357 -123 7,7 11,7 -4,0 65,5
2004. 270 281 -11 8,9 9,2 -0,4 96,1
2005. 251 336 -85 8,2 11,0 -2,8 74,7
20086. 294 329 -35 9,7 10,8 -1,1 89,4
2007. 246 344 -98 8,1 11,3 -3,2 71,5
2008. 274 367 -93 9,0 12,1 -3,1 74,7
20009. 255 328 -73 8,4 10,8 -2,4 77,7
2010. 250 329 -79 8,2 10,8 -2,6 76,0
2011. 248 310 -62 8,7 10,9 -2,2 80,0
2012. 266 360 -94 9,4 12,7 -3,3 73,9
2013. 233 326 -93 8,3 11,6 -3,3 71,5
2014. 286 317 -31 10,2 11,3 -1,1 90,2
2015. 285 356 -71 10,2 12,8 -2,6 80,1
2016. 283 361 -78 10,2 13,0 -2,8 78,4
2017. 280 370 -90 10,2 13,4 -3,2 75,7
2018. 254 348 -94 9,3 12,7 -3,4 73,0
2019. 274 360 -86 10,1 13,2 -3,1 76,1
2020. 266 412 -146 9,8 15,2 -5,4 64,6
2021. 271 428 -157 10,1 15,9 -5,8 63,3

Izvor: Vitalna statistika 2001.-2021., DZS, Zagreb
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U prvom desetlje¢u 21. stoljeca osim Dubrovnika jo$ trinaest naselje karakterizira negativna
prirodna promjena — Brse¢ine, Dubravica, Gromaca, Klisevo, KneZica, Kolo¢ep, Lopud,
Mravinjac, Osojnik, Sudurad, Sustjepan, Sipanska Luka, Trsteno (tablica 6). Lozica i Ljubag
su imali isti broj zivorodenih i umrlih. Medu naseljima s nepovoljnim bioreproduktivnim
znac¢ajkama dominantno su ona koja pripadaju Gornjim selima i Elafitima. To su ujedno i
naselja koja su biljezila ukupnu depopulaciju. U sljede¢em desetljecu je osim Dubrovnika
jedanaest naselja prirodno depopuliralo. To su: Cajkoviéi, Dubravica, Klievo, Koloéep,
Komolac, Mr¢evo, Petrovo Selo, Sudurad, Sustjepan, gipanska Luka i Sumet.

Tablica 6. Prirodno kretanje stanovniStva po naseljima Grada Dubrovnika, 2001. — 2010. i
2011.-2021.

2001-.2010. 2011. -2021.
NEEEE Zivorodeni | Umrli Pri rofjna Zivorodeni Umrli Pri roqna
promjena promjena

Bosanka 15 10 5 26 13 13
Brsecine 11 12 -1 11 11 0
Cajkovica 18 9 9 36 12 24
Cajkoviéi 5 3 2 4 5 -1
Donje Obuljeno 20 16 4 23 17 6
Dubravica 3 4 -1 4 8 -4
Dubrovnik 2566 3324 -758 2946 3948 -1002
Gornje Obuljeno 13 5 8 17 8 9
Gromaca 18 27 -9 31 15 16
Klisevo 2 9 -7 6 14 -8
Knezica 12 18 -6 24 21 3
Kolocep 11 20 -9 29 38 -9
Komolac 44 33 11 36 39 -3
Lopud 14 40 -26 52 49 3
Lozica 12 12 0 22 9 13
Ljubac 11 11 0 16 7 9
Mokosica 249 115 134 377 186 191
Mravinjac 4 17 -13 14 13 1
Mréevo 20 19 1 17 27 -10
Nova MokoSica 758 224 534 763 427 336
OraSac 79 61 18 95 66 29
Osojnik 36 50 -14 82 56 26
Petrovo Selo 4 3 1 2 6 -4
Pobrezje 11 8 3 22 6 16
Prijevor 36 30 6 70 33 37
Rozat 34 24 10 55 22 33
Sudurad 17 25 -8 19 30 -11
Sustjepan 27 28 -1 32 41 -9
Sipanska Luka 24 53 -29 34 53 -19
Sumet 22 13 9 24 29 -5
Trsteno 27 33 -6 30 22 8
Zaton 110 68 42 133 122 11
Grad Dubrovnik 4233 4324 -91 5052 5353 -301
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5. MIGRACIJE

Hrvatski obalni gradovi medu njima i Dubrovnik u velikoj su mjeri demografski rasli zbog
doseljavanja stanovniStva. U razdobljima snaznog gospodarskog razvoja 1960-ih i 1970-ih
zbog industrijalizacije, razvoja prometnih funkcija, te turizma odvijalo se masovno
preseljavanje iz zaobalja i otoka u obalne gradove. Premda su tada oni biljezili prirodni
prirast stanovni$tva, pozitivan migracijski saldo bio je prevladavaju¢a komponenta u
demografskoj progresiji. Doseljavanje je pridonijelo ¢ak 70,9% porastu Dubrovnika 1960-ih,
te 61,4% 1970-ih (Klempi¢ Bogadi, Podgorelec, 2009). Intenzitet preseljenja u gradove 1980-
ih jenjava te veliki obalni gradovi Hrvatske demografski rast biljeze prvenstveno zbog
pozitivnog prirodnog prirasta. Medu njima jedino je Dubrovnik i u ovom razdoblju
karakterizirala migracijska komponenta kao dominantan ¢imbenik (56,7%) populacijskog
rasta. Dubrovnik ¢e od 1990-ih uéi u razdoblje depopulacije koja je tada bila uvjetovana
negativnim migracijskim saldom, do kojeg je doslo zbog smanjenja useljavanja, intenzivnog
iseljavanja zbog politickih i ekonomskih razloga, Domovinskog rata, ali i iseljavanja u okolna
naselja kroz proces suburbanizacije.

Tablica 7. Migracijski saldo Grada Dubrovnika 2001.-2021.

Medupopisno razdoblje Medupopisna promjena | Prirodna promjena | Migracijski saldo

2001.-2011. -1155 -87 -1068

2011.-2021. -1053 -268 -785

Primjenom vitalno-statisticke metode izra¢unat je migracijski saldo Grada Dubrovnika za dva
posljednja medupopisna razdoblja (tablica 7). Prema ovom izracunu Grad Dubrovnik je
izmedu 2001. i 2011. imao obje sastavnice ukupnog kretanja negativne. Medutim, znacajno je
veca bila ona koja se odnosila na migracijski saldo. S obzirom na opée demografsko stanje —
konstantno smanjenje fertiliteta i starenje — suvremeno kretanje stanovnistva obalnih gradova,
pa tako i Dubrovnika pod jakim je utjecajem migracija (Klempi¢ Bogadi, Podgorelec, 2009).
U posljednjem medupopisnom razdoblju (2011.-2021.) takoder su obje komponente
negativne. Premda je migracijski saldo i dalje klju¢an u demografskom padu Grada
Dubrovnika, porasla je negativna vrijednost prirodnog kretanja, a smanjila se migracija.

Prema migracijskoj statistici koju DZS objavljuje na temelju podataka o prijavi i odjavi
prebivaliSta/boravista koje prikuplja Ministarstvo unutarnjih poslova u razdoblju od 2001. do
2010. doselilo je 11.306 osoba, a odselilo 10.899 Sto daje pozitivan migracijski saldo 407
(tablica 8). Kada bi migracijske podatke precizno sveli na razdoblje izmedu dva popisa
takoder bi proizaslo da je u ovom razdoblju migracijski saldo pozitivan §to je u suprotnosti s
predznakom migracijskog salda dobivenog vitalno-statistickom metodom. To je jo$ jedan
dokaz manjkavosti vodenja sluzbene migracijske statistike koja vrlo Cesto ne registrira sve
odseljene gradane Hrvatske u inozemstvo. Prema ovim podacima u neko od naselja na
podru¢ju Grada Dubrovnika doselilo je 15.104 osoba, a odselilo 13.000 te je ponovo
migracijski saldo u plusu, 2104. To je ponovo u suprotnosti s rezultatom dobivenim vitalno-
statisticko metodom.
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Tablica 8. Broj doseljenih i odseljenih u/iz Grad Dubrovnik 2001.—2021.

Doseljeni* Odseljeni*
iz drugoga iz d u drugi o
ukupno grada/opéine IVZ ruge iz inozemstva ukupno grad/op¢inu u drugy u inozemstvo szl
o o9 Zupanije S i Zupaniju
1ste zupanije 1ste zupanije
2001. 1171 295 167 282 1025 330 190 82 146
2002. 1146 276 182 235 1158 350 235 120 -12
2003. 1172 312 187 187 1094 286 285 39 78
2004. 1105 257 185 244 978 304 217 37 127
2005. 1078 271 190 208 1049 356 244 39 29
2006. 1212 230 221 262 1225 365 260 101 -13
2007. 1252 258 212 282 1295 412 258 125 -43
2008. 1314 283 212 311 1101 316 235 42 213
20009. 1041 235 207 201 1102 406 231 67 -61
2010. 815 210 190 112 872 251 214 104 -57
2001.-2010. 11.306 2627 1953 2324 10.899 3376 2369 756 407
2011. 1039 280 215 189 1036 291 252 138 3
2012. 1104 329 233 202 960 264 228 128 144
2013. 1525 421 333 284 1241 333 228 193 284
2014, 1548 406 351 242 1253 275 272 157 295
2015. 1580 431 403 191 1258 231 267 205 322
2016. 1454 413 315 225 1203 211 254 237 251
2017. 1360 391 324 197 1114 203 258 205 246
2018. 1390 278 336 329 1136 185 267 237 254
2019. 1542 310 241 577 1147 277 263 193 395
2020. 1317 237 222 431 1285 218 284 356 32
2021. 1245 211 187 420 1367 258 293 389 -122
2011.-2021. 15.104 3707 3160 3287 13.000 2746 2866 2438 2104

* Razlika do ukupno odnosi se na preseljenja izmedu naselja unutar Grada Dubrovnika
Izvor: Statistika u nizu, Migracije, DZS, Zagreb
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Tablica 9. Migracijski saldo prostorno-funkcionalnih cjelina Grada Dubrovnika 2011. —2021.

Medupopisna promjena Prirodna promjena Migracijski saldo
Dubrovnik -1512 -934 -578
Predgrada 174 614 -440
Priobalje 131 46 85
Gornja sela 0 29 -29
Elafiti 154 -35 189

U posljednjem medupopisnom razdoblju 2011.-2021. depopulacija naselja Dubrovnik
determinirana je objema negativnim sastavnicama. Ipak u tom procesu je prirodna
depopulacija bila znacajnija od negativnog migracijskog salda (tablica 9). Predgrada su imala
pozitivan prirodni prirast koji je usprkos negativnom migracijskom saldu definirao
demografski porast ovog podruéja. Priobalje je jedino medu cjelinama imalo obje sastavnice
ukupnog kretanja pozitivne §to je rezultiralo porastom broja stanovnika. Gornja sela su
demografski stagnirala jer je pozitivan prirodni prirast ,,ponistio* negativni migracijski saldo.
Na oto¢nom podrucju Grada Dubrovnika prisutna je prirodna depopulacija, ali je saldo
migracija pozitivan pa je porastao ukupan broj stanovnika. Medutim, u Hrvatskoj je
uobi¢ajeno da se na otocima prijavljuje stanovniStvo kako bi izbjegli placanje poreza na
vikendice te koristili neke druge oto¢ne beneficije, ali tamo trajno ne Zivi Sto stvara nerealnu
oto¢nu demografsku sliku.

Ovisno o obujmu i dinamici migracije, u pojedinim razdobljima mijenja se odnos
domorodnoga i doseljenog u ukupnom stanovni§tvu na nekom podrucju. U Gradu
Dubrovniku je 2001. 22.998 ili 52,5% stanovnika koji nisu Zivjeli od rodenja u tada$njem
mjestu stanovanja (tablica 10). Od toga je dvije trecine (66,2%) doselilo iz naselja s podrucja
Hrvatske, a jedna tre¢ina iz inozemstva, uglavnom iz Bosne i Hercegovine. Godine 2011.
nesto je manje doseljenika nego na prethodnom popisu, 21.879 ili 51,3%. U kontingentu
doseljenih se povecao broj i udio doseljenih iz inozemstva. Oni su ¢inili 38,7% doseljenickog
kontingenta, a medu njima i dalje dominiraju doseljeni iz Bosne i Hercegovine, 5670 osoba.
Veliki broj doseljenika iz BiH karakterizira podru¢je Dubrovnika i okolice ve¢ desetljecima
jer je dubrovacka regija unutar Hrvatske prostorno relativno mala te se demografsko brzo
iscrpilo podrucje zaleda i otoka, a oduvijek su bile jake veze Dubrovnika i BiH, te mu je
gravitirao jedan dio BiH (Klempi¢ Bogadi, Podgorelec, 2009).

Tablica 10. Stanovni$tvo Grada Dubrovnika prema migracijskim obiljezjima, 2001. i 2011.

Doseljeni stanovnici
Ukupan Od rodenja iz drugog . .
broj stanuju u ukupno naselja istog 'ér%;gﬁ? iz druge ger?]cj’z:tzt inozlzmst
stanovnika | istom naselju g(:acg?nlell e fs zupanije URH va
P Zupanije
2001. 43.770 20.710 22.998 6937 5260 3032 - 7694
2011. 42.615 20.608 21.879 6191 4115 3093 15 8465

Izvori: Popis stanovnistva 2001. i 2011., DZS, Zagreb
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Slika 7. Naselja Grada Dubrovnika prema udjelu doseljenog stanovnistva 2011.

Razdoblja doseljavanja iz Popisa 2011. pokazuju da su na podru¢ju Grada Dubrovnika
migracijska kretanja bila intenzivna 1980-ih kada je doselilo 18,3%, 1990-ih 17,6%, 2000-ih
21,9% svih popisanih doseljenika. Jedan od razloga su i ratna zbivanja u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini koja su potaknula masovne prisilne migracije, a one su zna¢ajno utjecale na
prerazmjestaj stanovnistva i velike demografske promjene. Osim toga, preseljava se i
Stanovnistvo iz naselja Dubrovnik u prigradska naselja, te se odvija proces suburbanizacije.

Migracije u Hrvatskoj znacajno Su utjecale na prostornu redistribuciju stanovniStva i
demografski rast gradova (Klempi¢ Bogadi, 2010). To dolazi do izrazaja i u analizi
migracijskih obiljeZja na naseljskoj razini Grada Dubrovnika. Godine 2011. u Dubrovniku je
zivjelo 12.344 doseljenika, od kojih je vecina (51,9%) doselila iz inozemstva (tablica 11).
Prema brojnosti slijede doseljeni iz drugih naselja Dubrovacko-neretvanske zupanije
(24,7%), zatim 20,1% iz drugih Zzupanija i svega 3,3% iz drugog naselja unutar Grada
Dubrovnika. Prema zemlji podrijetla od 6404 doseljenih iz inozemstva najvise ih je iz iz BiH
(4173), dok ih je znatno manje iz Srbije 407, Njemacke 359, Slovenije 111, Kosova 107 te iz
ostalih zemalja 1247.

Prethodni popis stanovniStva 2001. u Dubrovniku je registrirao 13.830 doseljenika, §to je vise
nego 2011. Ukupan broj doseljenika se smanjio zbog smanjene imigracije u Dubrovnik na §to
znacajno utjece visoka cijena nekretnina, ali 1 brojnih potomaka doseljenika rodenih u gradu,
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koji se samim tim ubrajaju u domorodno stanovni$tvo, te znaCajan mortaliteta stanovnika
doseljenih u razdobljima najintenzivnijih migracija selo-grad.

Tablica 11. Stanovnistvo naselja Grada Dubrovnika prema migracijskim obiljezjima 2011.

Ukupan

Od rodenja

Doseljeni stanovnici

iz drugog

broj stanuju u naselja iz drugog . nepozn iz
stanovn istom ukupno istog grada ili 2 druqe ato inozemst
ika naselju gradaili | opcine iste zupanie muJ;S:'O va
opéine zupanije

Bosanka 139 34 105 82 9 5 0 9
Brsecine 96 40 56 30 4 7 0 15
Cajkovica 160 63 97 70 10 4 0 13
Cajkoviéi 26 13 13 4 0 5 0 4
Donje Obuljeno 210 74 136 75 19 6 0 36
Dubravica 37 27 5 4 0 0 2
Dubrovnik 28.434 15.965 12.344 407 3053 2476 4 6404
Gornje Obuljeno 124 50 74 21 12 9 0 32
Gromaca 146 86 60 29 10 3 0 18
Klisevo 54 39 8 6 0 0 2
Knezica 133 78 55 28 6 3 0 18
Kolocep 163 79 84 37 6 9 0 32
Komolac 320 98 222 104 22 20 0 76
Lopud 249 133 116 28 21 15 1 51
Lozica 146 30 116 71 5 10 0 30
Ljubac 69 43 26 10 4 2 0 10
Mokosica 1924 518 1404 721 140 91 2 450
Mravinjac 88 50 38 15 13 1 0 9
Mréevo 90 61 29 12 6 2 0 9
Nova MokoSica 6016 1097 4919 3470 552 237 5 655
Orasac 631 368 263 124 31 41 0 67
Osojnik 301 220 81 47 11 7 0 16
Petrovo Selo 23 10 13 9 3 1 0 0
Pobrezje 118 33 85 60 7 3 0 15
Prijevor 453 157 296 233 32 9 0 22
Rozat 340 117 223 141 16 22 0 44
Sudurad 207 103 104 36 8 12 0 48
Sustjepan 323 131 192 69 11 17 0 95
Sipanska Luka 212 109 103 35 14 15 3 36
Sumet 176 113 63 18 13 6 0 26
Trsteno 222 123 99 51 15 8 0 25
Zaton 985 546 438 141 52 47 0 198

Izvor: Popis stanovnistva 2011., DZS, Zagreb

U Sest prigradskih naselja — Nova Mokosica, Lozica, Bosanka, Mokosica, Pobrezje, Komolac
doseljenici su 2011. ¢inili vise od tri Cetvrtine ukupnog stanovniStva i mozemo ih smatrati
doseljeni¢kim naseljima (slika 7). Medu njima se istice Nova MokoSica u kojoj je 81,8%
stanovnika doselilo. Na prethodnom popisu taj udio je bio jo§ i veéi i iznosio je 88,4%.
Ovako veliki broj doseljenika rezultat je imigracije do koje je doslo zbog planske izgradnje
velikog broja stambenih jedinica jo$ 1980-ih, te se ona razvija kao suburbano naselje




Dubrovnika s izrazitom funkcijom stanovanja. To potvrduje i ¢injenica da je 81,4% osoba
doselilo iz drugog naselja Grada Dubrovnika. Rozat, Prijevor, Donje Obuljeno, Cajkovica,
Gornje Obuljeno, Sustjepan, Brsecine, Petrovo Selo, Kolo¢ep, Sudurad i Cajkoviéi su naselja
u kojima je 50% ili vise doseljenog stanovnistva. Najmanje doseljenika, manje od 30% je bilo
u ruralnim naseljima zaobalja Klisevo, Dubravica i Osojnik koja su ovom razdoblju jos
uvijek nisu bila atraktivna za doseljavanje.
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Slika 8. Prostorno-funkcionalne cjeline Grada Dubrovnika prema udjelu domorodnog u
ukupnom stanovnistvu 2011.

Ve¢ iz podataka na razini naselja je vidljivo da su prigradska naselja podruéje s najveé¢im
udjelom imigranata tj. najmanjim udjelom stanovniStva koje od rodenja zivi u ovim naseljima
(24,9%). Na ukupan broj je znacajno utjecala Nova MokoSica kao najvece naselje u ovoj
cjelini. Medutim, i kada isklju¢imo ovo naselje iz analize i dalje je ovo podrucje s najmanje
domorodnog stanovni$tva jer su ova naselja prakticki suburbani prsten grada, u neposrednoj
geografskoj blizini i ¢esto su odredista za iseljene iz Dubrovnika, ali i za nove doseljenike. U
Priobalju je 55,7% domorodnih, u Dubrovniku 56,1%, na Elafitima 51%. Najve¢i udio
stanovnis§tva koje nije selilo Zivjelo je na podrucju Gornjih sela, ¢ak 67%. lako se u
apsolutnim 1 relativnim brojevima njithov udio znacajno smanjio u odnosu na popis 2001.
zbog svoje svojevrsne izoliranosti zbog loSe prometne povezanosti oni jo§ uvijek nisu bili
podrucje intenzivnijeg doseljavanja i nove stanogradnje.
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6. STRUKTURA STANOVNISTVA PREMA SPOLU

Sastav stanovniStva prema spolu broj¢ani je odnos muSkog i Zenskog stanovnistva u
ukupnome, a rezultat je rodnosti, smrtnosti, migracija, ali i nekih drugih vanjskih ¢imbenika
(rata, prirodnih katastrofa, pandemija...). Godine 2021. u ukupnoj populaciji koja zivi u
naseljima na podru¢ju Grada Dubrovnika veéi je broj zena nego muskaraca, pa koeficijent
feminiteta ima vrijednost 112,3. Sli¢na je situacija bila i 2011. kada je koeficijent feminiteta
iznosio 111,6 (slika 9). Omjer izmedu muskaraca i Zena nije konstantan te se mijenja ovisno
o dobnim grupama. Uobicajeno je da se rada viSe muske od Zenske djece, pa je obi¢no udio
djecaka vec¢i u mladim dobnim skupinama. Medutim, u spolnoj strukturi Grada Dubrovnika u
dobi do 9 godina vise je djevojcica nego djecaka, kf =102,3. Od 10 do 29 godina to se
mijenja, vise je muskog nego zenskog stanovniStva. Od 30. godine u svim petogodi$njim
dobnim grupama, izuzev u onoj izmedu 45 i 49 vise je Zena od muskaraca. U svakoj sljedecoj
petogodisnjoj dobnoj skupini taj disbalans se povecava, te je broj¢ana dominacija Zena sve
izrazenija. S obzirom da muskarci u prosjeku imaju krace oc¢ekivano trajanje zivota od zena
vrijednost koeficijenta feminiteta kontinuirano raste s porastom dobi. U populaciji staroj 65 i
viSe godina, zena gotovo za 50% brojcano nadvisuju muskarce te je koeficijent feminiteta
148,4. U dobi 80 i vise u Gradu Dubrovniku je skoro dva puta vise Zena od muskaraca (ks
=190,2).

Vrlo je sli¢na situacija i u naselju Dubrovnik, gdje je vrijednost koeficijenta feminiteta 115,5
(kf) Sto je gotovo identi¢no kao 2011. kad je bila 115,2. Odnos broja Zenskih i muskih
stanovnika kroz petogodista je gotovo isti kao 1 kod JLS Dubrovnik, jedino §to u Dubrovniku
bez izuzetka Zene prevladavaju u svim dobnim skupinama od 30. godine. Zbog spolnih
razlika u mortalitetu, neravnoteZza spolova je vrlo izrazita u dobnim grupama stanovnistva
koje ima 65 1 viSe godina te je koeficijent feminiteta bio 160,9. U dobi 80 i viSe spolni
disbalans je jo§ veci te je kf=191,3, slicno kao i u Gradu Dubrovniku.
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Slika 9. Koeficijent feminiteta Grada Dubrovnika i prostorno-funkcionalnih cjelina 2021.
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| na razini prostorno-funkcionalnih cjelina uo¢ljiva je neravnoteza stanovniStva po spolu.
Jedino na podrucju zaobalnih naselja tzv. Gornjih sela zivi viSe muskaraca nego zena te je
koeficijent feminiteta 88,7. U svih sedam naselja ve¢i je broj muskaraca nego zena §to je
povezano s ¢injenicom da je na ovom prostoru u prosjeku uravnotezeniji odnos broja mladih i
starih, ali moramo istaknuti da su ovo ruralna naselja u kojima su u Hrvatskoj tradicionalno
muskarci nasljedivali posjed i u ve¢em broju ostajali nego Zene.

Na Elafitima zivi ve¢i broj Zena nego muskaraca, kf=105,2. U tri oto¢na naselja broj¢ano
dominiraju zene dok je u Suduradu veéi broj muskaraca. Spolna neravnoteza je prisutna i u
Predgradima i u Priobalju te je koeficijent feminiteta skoro identi¢an, blizu 108. U naseljima
Cajkoviéi, Donje Obuljeno, Pobrezje i Sustjepan broj Zena i muskaraca je podjednak. U
Cajkovici i Knezici brojéano dominiraju muskarcima, a u naseljima Bosanka, Gornje
Obuljeno, Komolac, Lozica, Nova Mokosica, MokoSica, Petrovo Selo, Prijevor, Rozat i
Sumet dominiraju Zene. Od priobalnih naselja u Orascu je broj muskaraca i Zena identi¢an, u
Trstenu i Zatonu je viSe Zena, a u Brseéine vise muskaraca.
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7. STRUKTURA STANOVNISTVA PREMA DOBI

Dobna struktura stanovniStva odraz je razine rodnosti, smrtnosti i migracija, ali 1 utjecaja
vanjskih ¢imbenika (ratova, prirodnih katastrofa, bolesti, kriza i sl.). Sastav prema dobi jedan
je od najvaznijih pokazatelja potencijalne zivosti i biodinamike nekog podrucja, a posebice je
vazan zbog svojih drustvenih i gospodarskih implikacija (Nejasmi¢, 2005: 174). U Hrvatskoj
je demografsko starenje ve¢ poodmakli proces koji se utjeCe na razliite segmente zZivota.
Jedan od najuocljivijih je smanjenje broja stanovnika u radno-aktivnoj dobi Sto stvara manjak
radne snage. To je posebno vidljivo tijekom turisti¢ke sezone u obalnim gradovima, pa tako i
u Dubrovniku.

Iz analitickih pokazatelja starosne strukture stanovnistva Grada Dubrovnika evidentno je da
se nastavlja proces demografskog starenja. Popis 2011. je prvi put u ovoj JLS registrirao veci
broj starijih stanovnika (7928) od mladih (6360) (tablica 12). U usporedbi s 2001., 2011.
smanjio se udio mladog stanovniStva s 16,7% na 14,9%, smanjio se udio stanovnistva izmedu
15 i 64 godine s 67,6% na 66,5%, a udio starih se znacajno povecao s 15,4% na 18,6%.

Tablica 12. Stanovnistva Grada Dubrovnika prema velikim dobnim skupinama, 2001., 2011. i
2021.

Dobne skupine
0-14 15-64 65 i vise 80 i vise
broj % broj % broj % broj %
2001. 7303 16,7 29.563 67,5 6723 | 154 1392 3,2
2011. 6360 14,9 28.327 66,5 7928 | 18,6 1876 4,4
2021. 6332 15,2 25.797 62,1 9433 | 22,7 2551 6,1

* razlika do 100% se odnosi ha nepoznato
Izvori: Popisi stanovnistva 2001., 2011. i 2021., DZS, Zagreb

Tablica 13. Analiticki pokazatelji dobne strukture stanovni$tva Grada Dubrovnika 2001.,
2011.i2021.

Koeficijent | Indeks | Koeficijent ukupne | Koeficijent dobne Koeflcuen_t . | Prosjecna
. . . . . . . dobne ovisnosti

starosti starosti | dobne ovisnosti ovisnosti mladih starih starost
2001. 15,4 92,1 47,4 24,7 22,7 39,7
2011. 18,6 124,7 50,4 22,4 28,0 42,4
2021. 22,7 149,0 61,1 24,5 36,6 44,0

Izvori: izracunano prema popisima stanovnistva 2001., 2011. i 2021.

Posljednji Popis je pokazao da se broj mladih u desetogodisnjem razdoblju smanjio iako se
njihov udio u ukupnome stanovnistvu povecao za 0,3 postotna boda. Istovremeno se broj
starijih stanovnika znacajno povecao i apsolutno i relativno $to je posljedica dugotrajnog
pada fertiliteta, sniZavanja stope mortaliteta i produljenja ocekivanog trajanja Zivota.
Medutim, to je povezano i s ¢injenicom da su u kohortu 65 i vise usle ,,velike® generacije
rodene u razdoblju kompenzacijskog nataliteta nakon Drugoga svjetskog rata (1948. — 1954.)
(slika 10). To je utjecalo i na povecanje prosjecne starosti koja je u Gradu Dubrovniku u 20
godina povecana za neSto viSe od 4 godine. Na dobni sastav je utjecala i smanjena imigracija
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prema Gradu, ali i iseljavanje u prigradska naselja unutar gradske regije izvan
administrativnih granica Grada Dubrovnika.

U posljednjem medupopisju se osjetno povecao koeficijent ukupne dobne ovisnosti
prvenstveno zbog porasta opterecenosti radnog kontingenta sa postradnim tj. starijim
stanovnistvom. Povecao se i1 koeficijent dobne ovisnosti mladih iako se njihov ukupan broj
smanjio, ali je smanjenje stanovnistva u radno aktivnim godinama bilo vece.
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Slika 10. Dobno-spolna piramida stanovnistva Grada Dubrovnika 2021.

Usporedimo li pokazatelje o dobnoj strukturi naselja Dubrovnik s Gradom Dubrovnik onda je
jasno da su oni ¢ak i nepovoljniji. Naselje Dubrovnik je deset godina ranije od Grada
Dubrovnika, ve¢ 2001. imalo viSe starih od mladih stanovnika i indeks starenja 111,3.
Prosjecna starost (41,2) bila je visa i od Grada Dubrovnika (41,2), ali i od prosjeka Hrvatske
(39,7). Godine 2021. prosje¢na dob u Dubrovniku je dosegla 45,4. Udio mladih je manji i
iznosi 14%, a udio starih veéi i iznosio je ¢ak 24,5%. Najnepovoljniji omjer mladih i starih je
u naseljima Sudurad, Petrovo Selo, Sipanska Luka, Dubravica i1 KliSevo.

I u Gradu Dubrovniku i u naselju Dubrovnik znacajno se povecao broj i udio osoba s 80 ili
viSe godine. Stariji su stanovnici sve dugovjecniji zbog promjena u nacinu zivota, vece
dostupnosti i kvalitete zdravstvene zaStite te bolje organizacije socijalnih sluzbi. Naselja s
najve¢im udjelom stanovnika starih 80 ili viSe godina su dva naselja Gornjih sela, Klisevo i
Mréevo (tablica 14). Premda stariji u Hrvatskoj bez obzira na dob nastoje zivjeti samostalno i
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neovisno, brinu¢i se sami za sebe, a u trenutku kada im je potrebna skrb oslanjaju se na
¢lanove obitelji, zbog demografskih promjena i promjena nacina Zivota stariji su ljudi danas
izloZeni vecem riziku nego prijasnje generacije da nece imati nikoga tko bi im pruzio pomoc i
njegu u njihovu domu (Podgorelec, Klempi¢, 2007). Porast broja stanovnika u dobi 80+
ukazuje da ¢e porasti i potrebu za formalnim oblicima skrbi, dugoro¢noj skrbi i smjeStajem u
domove za starije i nemoéne
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Slika 11. Dobno-spolna piramida stanovni$tva Dubrovnika 2021.
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Slika 12. Udio stanovniStva starog 65 1 viSe godina po naseljima Grada Dubrovnika, 2011.

Tablica 14. Dobna struktura stanovnistva naselja Grada Dubrovnika 2021.

Naselja : 0-14 _15-64 _65+ -80+ Indek§
broj % broj % broj % broj % starenja

Bosanka 46 27,2 104 61,5 19 11,2 3 1,8 41,3

Brsecine 15 17,9 44 52,4 25 29,8 3 3,6 166,7
Cajkovica 55 28,6 108 56,3 29 15,1 0 0,0 52,7

Cajkovic’i 3 13,0 15 65,2 5 21,7 1 4,3 166,7
Donje Obuljeno 40 16,5 162 66,7 41 16,9 6 2,5 102,5
Dubravica 3 9,1 23 69,7 7 21,2 4 12,1 233,3
Dubrovnik 3767 14,0 16.555 | 61,5 | 6600 | 24,5 | 2004 7,4 175,2
Gornje Obuljeno | 29 20,6 95 67,4 17 12,1 5 3,5 58,6

Gromaca 29 19,5 88 59,1 32 21,5 12 8,1 110,3
Klisevo 7 13,5 29 55,8 16 30,8 8 15,4 228,6
Knezica 16 10,8 106 71,6 26 17,6 8 54 162,5
Kolocep 36 15,6 129 55,8 66 28,6 17 7.4 183,3
Komolac 62 175 235 66,2 58 16,3 14 3,9 93,5

Lopud 42 15,1 157 56,5 79 28,4 19 6,8 188,1
Lozica 18 12,7 95 66,9 29 20,4 3 2,1 161,1
Ljubac 15 20,5 41 56,2 17 23,3 4 55 113,3
MokoSica 443 20,2 1399 | 63,8 | 351 | 16,0 94 43 79,2

Mravinjac 9 13,4 44 65,7 14 20,9 6 9,0 155,6
Mrcéevo 11 14,5 48 63,2 17 22,4 10 13,2 154,5
Nova Mokosica | 909 16,0 3620 | 63,7 | 1153 | 20,3 | 138 2,4 126,8
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Orasac 161 | 21,7 453 | 61,1 | 128 | 173 | 24 3,2 79,5
Osojnik 90 26,9 200 | 59,7 | 45 | 134 | 10 3,0 50,0
Petrovo Selo 2 8,3 17 70,8 5 20,8 3 12,5 | 250,0
PobreZje 40 23,7 107 | 63,3 | 22 | 13,0 5 3,0 55,0
Prijevor 77 16,7 318 | 69,1 | 65 | 14,1 | 18 3,9 84,4
Rozat 74 18,7 252 | 638 | 69 | 175 | 12 3,0 93,2
Sudurad 22 9,9 133 | 59,9 | 67 | 302 | 16 7,2 304,5
Sustjepan 54 17,9 185 | 615 | 62 | 206 | 13 4,3 114,8
Sipanska Luka 37 14,6 136 | 535 | 81 | 319 | 19 7.5 218,9
Sumet 28 16,7 115 | 685 | 25 | 14,9 8 4,8 89,3
Trsteno 34 15,8 137 | 63,7 | 44 | 205 8 3,7 129,4
Zaton 158 | 15,4 647 | 632 | 219 | 214 | 56 5,5 138,6

Izvor: Popisi stanovnistva 2001., 2011. i 2021., DZS, Zagreb
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Slika 13. Udio stanovniStva starog 65 1 vise godina po naseljima Grada Dubrovnika, 2021.
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Tablica 15. Dobna struktura stanovniStva po prostorno-funkcionalnim cjelinama Grada
Dubrovnika 2001., 2011. i 2021.

RV ng_n&Skquj () oot Indeks starenja
2001.*
Dubrovnik 15,7 66,5 17,4 111,3
Predgrada 20,2 72,3 7,1 35,2
Priobalje 17,5 65,4 16,9 96,3
Gornja sela 16,0 58,6 25,0 156,7
Elafiti 11,9 62,6 24,7 206,7
2011.
Dubrovnik 14,3 64,0 21,7 151,9
Predgrada 16,9 72,7 10,4 61,3
Priobalje 15,8 68,2 16,0 101,3
Gornja sela 14,0 65,6 20,4 145,5
Elafiti 11,0 65,2 23,8 217,6
2021.
Dubrovnik 14,0 61,5 24,5 175,2
Predgrada 17,5 64,2 18,3 104,2
Priobalje 17,8 62,1 20,1 113,0
Gornja sela 20,9 60,3 18,8 90,2
Elafiti 13,9 56,3 29,8 213,9

* razlika do 100% se odnosi na nepoznatu dob

Prostorno-funkcionalne cjelina znac¢ajno se razlikuju prema dobnom sastavu. Najnepovoljniji
je na otocima gdje je gotovo tre¢ina stanovnika u dobi 65 ili vise (29,7%). Ovdje je i najmanji
udio mladih, samo 13,9%, ali i stanovnika u radno aktivnoj dobi, svega 56,3%. U skladu s tim
je indeks starenja najveci, 213,19. Znacajan dio populacije Cine i osobe stare 80 i vise godina
(7,2%)
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Slika 14. Dobno-spolna piramida stanovnistva Elafita 2021.
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U Cetiri naselja Priobalju indeks starenja je 113,0, Sto govori o ve¢em broju starih od mladih.
Udio starih je 20,1%, a mladih 17,8%. Unutar ove cjeline najnepovoljniju dobnu strukturu
ima naselje Brsecine gdje je indeks starenja 166,7 $to znaci da je svaki tre¢i stanovnik u dobi
65 1 vise. Brsecine, uz KliSevo i Cetiri oto¢na naselja imaju i najveéi udio starih u ukupnom
stanovnistvu.
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Slika 15. Dobno-spolna piramida stanovnistva Priobalja 2021.

Gornja sela su prostorno-funkcionalna cjelina s najpovoljnijim odnosom broja mladih i starih,
te je indeks starenja 90,2. Ovdje je i najvise mladih, 20,9%. Medutim, prisutne su velike
razlike u dobnom sastavu medu naseljima. Dubravica i KliSevu imaju visoke vrijednosti
indeksa starenja (233,3 1 228,6) §to govori u prilog izuzetno nepovoljnom dobnom sastavu. U
Dubravici je samo 9,1% mladih stanovnika, dok je primjerice u Osojniku ¢ak 26,9%. U
Klisevu je udio starih 30,8%, a u Osojniku samo 13,4%. Unutar ove cjeline naselje Osojnik
koje je geografski najblize centralnom gradu Dubrovniku ima najpovoljniji dobni sastav i
nositelj je pozitivnih demografskih procesa.

U cjelini 16 naselja Predgrada indeks starenja je 104,2 jer je tek neSto viSe starih od mladih.
Medutim, na naseljskoj razini takoder su izrazene velike razlike u starosnoj strukturi.
Najpovoljniji je u naseljima Bosanka, Cajkovica, Gornje Obuljeno, Pobrezje §to je bio sluéaj
1 2011. Medutim, to su populacijski mala naselja, izmedu 100 i 200 stanovnika, pa ona
znacajnije ne utjeCu na ukupnu dobnu strukturu administrativnog grada.
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Slika 16. Dobno-spolna piramida stanovnistva Gornjih sela 2021.
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Slika 17. Dobno-spolna piramida stanovnistva prigradskih naselja 2021.
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8. SOCIOEKONOMSKE PROMJENE

Dubrovnik kao najjaci centar rada na jugu Hrvatske ima znaCajan utjecaj na preobrazbu
naselja u okolici. Jedan od indikatora socioekonomske preobrazbe je i obrazovni sastav
stanovniStva. Godine 2021. u Gradu Dubrovniku 1,0% stanovniStva nema zavrS$eno primarno
obrazovanje. Taj se kontingent stanovnis$tva u posljednjih dvadeset godina smanjio deset
puta. Budu¢i da je u Hrvatskoj osnovno obrazovanje ve¢ jako dugo obvezno, u kontingentu
slabije obrazovanih najviSe participiraju osobe stare 70 i viSe godina. Oni su ¢inili 76,2% ove
kategorije stanovniStva, a medu njima su dominirale Zene. Od 2001. osjetno se smanjio broj i
udio osoba sa zavrSenom osnovnom $kolom (za gotovo 5 postotnih bodova) $to govorio i o
smanjenju broja srednjoskolaca u dobi 15-19 jer oni ¢ine znaéajan dio ovog kontingenta. Do
smanjenja u obje obrazovne skupine je doslo i zbog mortaliteta starijih koji su u proslosti
znacajno participirali u njima. Najve¢i broj stanovnika u Gradu Dubrovniku i dalje ima
zavrSenu srednju Skolu i tu nije doslo do vecih promjena u posljednja tri popisa stanovni$tva.
Najveci napredak je vidljiv u kategoriji visokoobrazovanih koji sada ¢ine tre¢inu stanovniStva
starog 15 ili vise godina. Njihov udio se povecao s 19,5% 2001. na 34,9%, $to su izuzetno
povoljne tendencije.

Tablica 16. Stanovnistvo Grada Dubrovnika staro 15 i1 vise godina prema najvisoj zavrsenoj
Skoli, 2001., 2011. 1 2021.

Bez skole i .
nezavrSena osnovna Ofnovna Srednja skola ML Nepoznato
Ukupno Skola skola obrazovanje
broj % broj % broj % broj % broj %
2001. | 36.467 3846 10,5 | 5343 | 14,7 | 20.012 | 54,9 | 7125 195 | 141 0,4
2011. | 36.255 1279 4,7 | 5193 | 143 | 19972 | 551 | 9242 | 255 | 133 04
2021. | 35.230 340 10 | 3486 | 99 | 19.079 | 54,1 | 12.303 | 349 | 22 0,1

Izvori: Popisi stanovnistva 2001., 2011.i 2021., DZS, Zagreb

Podaci iz Popisa 2021. o obrazovnoj strukturi na naseljskoj razini jo§ uvijek nisu dostupni, pa
je analizu moguce napraviti samo za 2001. i 2011. Godine 2011. naselje Dubrovnik imalo je
nesto povoljniji obrazovni sastav stanovnistva u usporedbi s Gradom Dubrovnikom te je udio
osoba sa zavrSenim visokim obrazovanjem bio veci, a udio osoba bez Skole 1 s nezavrSenom
osnovna $kola, te osnovnom Skolom manji (Tablica 17). U razdoblju izmedu dva popisa
(2001.-2011.) udio najslabije obrazovanog stanovni$tva se prepolovio, udio osoba sa
zavrsenom osnovnom S$kolom i srednjom $kolom ostao je isti, a udio visokoobrazovanih se
povecao za 6,1 postotnih bodova. Od ostalih naselja 2011. najveci udio visokoobrazovanih
(vise od 20%) imali su Brsedine, Cajkoviéi, Donje Obuljeno, Kolodep, Lozica, Nova
MokoSica, Rozat 1 Zaton. Vecina njih je 1 u ranijem popisu stanovniStva medu naseljima
imala najvec¢i udio osoba s tercijarnim obrazovannjem.
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Tablica 17. Stanovnistva naselja Grada Dubrovnika staro 15 i viSe godina prema najvis$oj zavrSenoj Skoli, 2001. 1 2011.

2001. 2011.
Bez
skole i Bez $kole i
. Nezavise . Visoko nezavrSena . Visoko
Naselje na Osnovna | Srednja . | Nepoznat Osnovn | Srednja
Ukupno . > obrazovanj Ukupno oshovna . . obrazo | Nepoznato
osnovna skola skola 0 . a Skola skola .
ol (- e skola (1-7 vanje
; razreda)

razreda)
Bosanka 79 10 18 48 3 0 112 3 20 70 19 0
Brsecine 67 14 9 31 13 0 86 4 10 50 22 0
Cajkovica 128 25 30 67 3 3 130 10 26 84 10 0
Cajkovi¢i 17 2 2 12 1 0 20 0 3 11 6 0
Donje Obuljeno 153 25 21 85 21 1 178 10 29 102 37 0
Dubravica 38 14 5 18 1 0 32 12 4 16 0 0
Dubrovnik 25.672 2477 3470 13.842 5790 93 24.381 972 3.372 12.918 6993 126
Gornje Obuljeno 58 8 6 39 5 0 95 6 13 65 11 0
Gromaca 127 48 26 51 2 0 124 21 25 70 8 0
Kligevo 55 25 12 18 0 49 5 16 25 3 0
KneZica 114 16 22 70 6 0 106 9 16 72 9 0
KoloCep 148 42 2 76 25 3 145 16 16 79 34 0
Komolac 238 10 59 151 18 0 268 14 38 171 45 0
Lopud 248 45 36 138 27 2 231 21 39 142 29 0
Lozica 90 7 12 54 17 0 116 2 16 66 32 0
Ljubal 61 24 14 22 1 0 59 4 27 23 5 0
Mokosica 1166 138 274 653 86 15 1.582 109 268 934 266 5
Mravinjac 71 34 15 16 6 0 81 17 19 32 13 0
Mréevo 90 43 14 30 3 0 77 24 16 34 3 0
Nova MokoSica 4871 312 740 3033 769 17 5026 188 689 3071 1078 0
OraSac 453 77 58 259 59 0 523 53 59 315 96 0
Osojnik 263 83 62 112 5 1 253 40 49 146 18 0
Petrovo Selo 20 10 3 6 1 0 20 7 5 8 0 0
Pobrezje 69 3 20 44 2 0 98 3 21 64 10 0
Prijevor 269 45 42 156 25 1 382 19 60 228 75 0
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Rozat 232 25 34 151 22 0 279 12 30 169 68 0
Sudurad 168 55 35 57 21 0 180 32 33 85 30 0
Sustjepan 265 7 86 144 28 0 276 12 55 159 50 0
Sipanska Luka 210 78 34 81 16 1 184 18 44 89 32 1
Sumet 130 41 16 68 5 0 143 10 35 87 11 0
Trsteno 191 34 36 95 25 1 187 18 27 117 25 0
Zaton 706 69 130 385 119 3 832 44 113 470 204 1
Grad Dubrovnik 36.467 3846 5343 20.012 7125 141 36.255 1715 5193 19.972 9242 133

Izvor: Popis stanovnistva 2001. i 2011., DZS, Zagreb
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Najve¢i udio osoba koje su bez Skole ili nisu zavrsili osnovno obrazovanje je 2011. bio u
naseljima Dubravica, Gromaca, Mr¢evo, Mravinjac, Petrovo Selo 1 Sudurad. Vecina ovih
naselja je ruralna i nalazi se u zaobalju, najnerazvijenijem dijelu JLS.

Na razini prostorno-funkcionalnih cjelina najmanji udio osoba bez ikakve Skole ili s
nezavrSenom osnovnom Skolom 2011. nakon Dubrovnika je bio u prigradskim naseljima,
4,7% (tablica 18). Ova cjelina je bila i pri vrhu udjelom visokoobrazovanih, 19,6%. Najveci
udio osoba sa zavrSenim visokim obrazovanjem zabiljeZen je u Priobalju, 21,3%. Na otocima
je 16,9% stanovniStva 15+ zavrSilo fakultet, ali je udio najslabije obrazovanih bio dosta
visok, ¢ak 11,8%. Najnepovoljniji obrazovni sastav imala su Gornja sela. Ovdje je udio osoba
bez skole i s nepotpunom osnovnom $kolom je bio najve¢i medu svim cjelinama, ¢ak 18,2%,
dok je udio visokoobrazovanih bio najmanji, samo 7,4%. To ne iznenaduje buduci da je to
ruralni prostor u kojem do tada nije doslo do znacajnije gospodarske transformacije. U
usporedbi s 2001. kada je na ovom podrucju bilo 38,4% stanovnika bez Skole ili s
nepotpunom OS i samo 2,6% visokoobrazovanih oéito je poboljsanje obrazovne strukture.
Usporedba dvaju popisa pokazuje da se u svim prostorno-funkcionalnim cjelinama znacéajno
poboljsala obrazovna struktura stanovnistva.

Tablica 18. Stanovnistvo prostorno-funkcionalnih cjelina Grada Dubrovnika staro 15 i vise
godina prema najvisoj zavrSenoj Skoli, 2001.12011.

Bez skole i .
nezavrSena osnovna | QOsnovna $kola Srednja Skola \lED .
Ukupno Skola obrazovanje
broj | % broj | % broj | % broj | %
2001.
Dubrovnik 25.672 2477 9,6 3470 13,5 13.842 53,9 5790 22,6
Predgrada 7899 684 8,7 1385 17,5 4781 60,5 1012 12,8
Priobalje 1417 194 13,7 233 16,4 770 54,3 216 15,2
Gornja sela 705 271 38,4 148 21,0 267 37,9 18 2,6
Otoci 774 220 28,4 107 13,8 352 45,5 89 11,5
2011.
Dubrovnik 24.381 972 4,0 3372 13,8 12.918 53,0 6993 28,7
Predgrada 8.831 414 47 1.324 15,0 5.361 60,7 1727 19,6
Priobalje 1.628 119 7,3 209 12,8 952 58,5 347 21,3
Gornja sela 675 123 18,2 156 23,1 346 51,3 50 7,4
Otoci 740 87 11,8 132 17,8 395 53,4 125 16,9

* razlika do ukupno se odnosi na nepoznati stupanj obrazovanja
Izvor: Popisi stanovnistva 2001. i 2011., DZS, Zagreb

Uz obrazovnu, ekonomska struktura je takoder vazan pokazatelj socioekonomske preobrazbe
naselja. Podaci o aktivnosti i djelatnosti iz Popisa stanovnistva 2021. jo§ uvijek nisu dostupni
niti na jednoj prostornoj razini, pa ¢emo analizirati one iz prethodnog popisa. U Gradu
Dubrovniku 2011. zivjelo je 36.255 ukupno radno sposobnog stanovniStva, od ¢ega 18.681
aktivnih i 17.555 ekonomski neaktivnih (tablica 19). Stopa aktivnosti koja pokazuje omjer
aktivnog i radno sposobnog stanovnistva iznosila je 51,5%. Ona je bila manja za skoro 2
postotna boda nego 2001. Sto ukazuje na nepovoljan trend, smanjivanje aktivnosti
stanovniStva. Sli¢na situacija je 1 u Dubrovniku gdje se stopa aktivnosti smanjila sa 51,5%
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2001. na 49,1% u 2011. To je rezultat negativnih demografskih kretanja, prije svega
nepovoljne dobne strukture koja vodi ka starenju i ukupnom smanjenju radnog kontingenta.
Broj stanovnika i1 dobna struktura su dva najvazZnija ¢imbenika koja determiniraju obujam
radne snage. S produzetkom obrazovanja smanjuje se uceS¢e mladih u radnoj snazi, a
istovremeno je vidljiva tendencija starijih da i prije zakonske granice za umirovljenje izlaze s
trzista rada.

Tablica 19. Stanovnistvo staro 15 i vie godina prema aktivnosti u Gradu Dubrovniku, 2001. i
2011.

2001. 36.467 19.446 15.272 | 4174 | 53,3 | 16.920 9720 2251 4271 678 46,4

2011. 36.255 18.681 16.554 | 2127 | 51,5 | 17.555 10.452 1834 3550 1719 48,4

* razlika izmedu ukupno i zbroja aktivnih i neaktivnih odnosi se na stanovni$tvo nepoznate trenutacne aktivnosti
Izvor: Popisi stanovnistva 2001. i 2011., DZS

X;"v\ ~
- ‘

Udio aktivnog stanovnistva 2011.

[ =350
[ 1351-500
[ 50,1-55,0
I 55,1-60,0
I > 600

0 25 5km
S

Slika 18. Naselja Grada Dubrovnika prema udjelu aktivnog u ukupnom stanovistvu 2011.
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Zbog zastite podataka osim ukupnog broja ekonomski neaktivnih jedino su podaci o broju
umirovljenih osoba dostupni za sva spomenuta naselja. Razina stope aktivnosti znacajno se
razlikovala izmedu naselja. Kretala se od nesto vise od 30% u naseljima Dubravici i
Sipanskoj Luci do vise od 60% u Novoj Mokosici i Cajkovici. Usporedimo li s prosjekom za
Grad Dubrovnik, ¢ak 14 naselja je ispod te stope — veé spomenuti Dubravica i Sipanska
Luka, ali i Petrovo Selo, Sudurad, Lopud, Mravinjac, Gromaca, KlisSevo, Dubrovnik, Ljubac,
Mrcevo, Kolocep, Zaton i Trsteno. Najniza razina aktivnosti karakteristiCna je za naselja s
najnepovoljnijom dobnom strukturom.

U kontingentu ekonomski neaktivnog stanovnistva u Gradu Dubrovniku dominiraju osobe
koje su u mirovini §to je odraz ostarjele dobne strukture stanovnistva, ali i vrlo ¢estog odlaska
u mirovinu prije 65 godine §to je vrlo uobicajeno za Hrvatsku koja medu EU zemljama u
prosjeku ima najkraci radni staz. U naselju Dubrovnik 62% ekonomski neaktivnih su osobe u
mirovini (tablica 20). Ako usporedimo broj radno sposobnih i umirovljenika onda proizlazi
da je u Gradu Dubrovniku vise od ¢etvrtine radno sposobnih bilo u mirovini (28,8%), a u
Dubrovniku gotovo tre¢ina (31,5%). Umirovljenici ¢ine 40% ili vise radno sposobnih u
naseljima Dubravica, Petrovo Selo i KliSevo, izmedu 30 i 39,9% u Suduradu, Mravinjcu,
Lopudu, Sipanskoj Luci i Kolo¢epu. U najveéem broju naselja umirovljenici su izmedu 20% i
29,9% u kontingentu 15+ - Sumet, Mokogica, Nova Mokogica, Ljubag, Trsteno, Brsecine,
Orasac, Osojnik, Donje Obuljeno, Knezica, Lozica, Zaton, Sustjepan, Gromaca i Mrcevo.
Najmanje je umirovljenika (manje od 20%) u naseljima Bosanka, Prijevor, Cajkovi¢i, Gornje
Obuljeno, Pobrezje, Komolac, Cajkovica i Rozat.

Tablica 20. StanovniStvo staro 15 i viSe godina prostorno-funkcionalnih cjelina Grada
Dubrovnika prema aktivnosti, 2011.
Ukupno A_ktivno _ Elfonomslfi_neaktivnq
Ukupno | Zaposleni Nezaposleni % Ukupno Umirovljenici | Ostali %
Dubrovnik 24.381 11.972 10.626 1346 49,1 | 12.398 7692 4706 50,9
Predgrada 8831 5255 4633 622 59,5 3570 1879 1691 40,5
Priobalje 1628 842 758 84 51,7 785 424 361 48,3
Gornja sela 675 332 301 31 49,2 343 198 145 50,8
Elafiti 740 280 236 44 37,8 459 259 200 62,2

* Razlika zbroja aktivnih i neaktivnih od ukupno se odnosi na nepoznato

Godine 2011. na podrucju dubrovackih predgrada zivjelo je 8831 stanovnika s navrSenih 15
ili vise godine koje smatramo radno sposobnim stanovnistvom. Od svih prostorno-
funkcionalnih cjelina ova je imala najpovoljniji odnos broja aktivnih (5255) i neaktivnih
(3570) stanovnika te je stopa aktivnosti iznosila 59,5%. Imala je i najmanji udio
umirovljenika, 21,3%. Za razliku od nje, Elafiti su imali najnepovoljniji odnos broja aktivnih
i ekonomskih neaktivnih. Ovdje je ekonomski neaktivnih bilo otprilike za tre¢inu vise od
ekonomski aktivnih te su imali najnizu stopu aktivnosti, samo 37,8%. Ona je za ¢ak 13,7
postotnih bodova niza nego za Grad Dubrovnik, a svaki tre¢i stanovnik u dobi 15 ili vise je u
mirovini (35%) $to je najveci udio umirovljenika medu svim promatranim cjelinama. | na
podruc¢ju Gornjih sela bilo je vise ekonomski neaktivnih (343) nego aktivnih (332), ali je ta
razlika jako mala pa je stopa aktivnosti 49,2%. I ovdje je gotovo svaki treci radno sposobni
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stanovnik (29,3%) 2011. bio u mirovini. U priobalnim naseljima 2011. jo$ uvijek je bilo vise
ekonomski aktivnih nego neaktivnih, pa je stopa aktivnosti iznosila 51,7% a Cetvrtina radno
sposobnih stanovnika (26%) bila je u mirovini.

Usporedba s 2001. pokazuje da se i broj i udio aktivnih stanovnika na Elafitima smanjio.
Tada ih je bilo 335 ili 38,1%. U Priobalju se izmedu 2001. i 2011. broj aktivnih povecao s
725 na 842 1 stopa aktivnosti s 42,2 na 51,7. U prigradskim naseljima takoder se povecao i
apsolutni i relativni broj aktivnih s 4807 na 5255, a stopa s 48,6 na 59,5. Gornja sela su 2001.
imala 356 ili 42,4% aktivnih, a deset godina kasnije iako se njihov broj smanjio na 332,
povecala se stopa aktivnosti na 49,2% zbog smanjenja ukupnog broja stanovnika.

Za razliku od drugih velikih gradova u Hrvatskoj, Dubrovnik svoj gospodarski razvoj nakon
Drugoga svjetskog rata nije temeljio na industriji kao najvaznijoj djelatnosti. Njegovo
gospodarstvo je bilo izrazito usmjereno na dvije djelatnosti — trgovinu i ugostiteljstvo, te
promet (Vresk, 1976). Obje djelatnosti su se razvijale pod utjecajem turizma koji je ve¢ dugo
dominantna gospodarska grana Dubrovnika i okolice. Porast turistiCkog prometa zahtijevala
je 1 izgradnju odgovaraju¢ih turistickih objekata i1 popratne infrastrukture, ne samo u
Dubrovniku nego i u okolnim obalnim naseljima.

Godine 2011. polovica zaposlenih u Gradu Dubrovniku i Dubrovniku radila je u tercijarnim
djelatnostima, Sto je odraz vise desetljetne usmjerenost Dubrovnika na aktivnosti vezane za
turizam. Analiza na razini pojedinac¢nih djelatnosti u Gradu Dubrovniku pokazuje najvise
zaposlenih u djelatnostima pruzanja smjestaja te pripreme i usluzivanja hrane — 2991,
trgovini na veliko i malo; popravak motornih vozila i motocikala — 2321, te prijevozu i
skladistenju — 1978. U naselju Dubrovnik je gotovo identi¢na situacija, te je najvise
zaposlenih u djelatnostima: pruzanje smjeStaja te pripreme i usluzivanja hrane — 1845,
trgovina na veliko i malo; popravak motornih vozila i motocikala — 1377, te prijevoz i
skladiStenje — 1334. Dominacija tercijarnog sektora vidljiva je i kod jedina dva veca naselja u
okolici Dubrovnika, Novoj Mokosici (59,7%) i Mokosici (48,8%).

Godine 2001. u Gradu Dubrovniku je bez osoba na radu u inozemstvu ukupno 14.331
zaposlenih, od kojih je vise od pola (55,3%) radilo u tercijarnom sektoru. U Dubrovniku
(54,8%), Novoj Mokosici (58,2%) 1 Mokosici (47,9%). Ocito su tercijarne djelatnosti vec
desetlje¢ima dominantan sektor u zapo$ljavanju stanovnika ovog podrucja. Medutim, u
razdoblju od 2001. do 2011. iako se broj zaposlenih povecao, udio u tercijarnim djelatnostima
se ipak smanjio s 55,3% na 50,4%, ali se zato znac¢ajno i brojem i udjelom povecali zaposleni
u kvartarnim djelatnostima (tablica 21).
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Tablica 21. Zaposleni prema sektorima djelatnosti, Grad Dubrovnik, Dubrovnik, Nova
Mokosica i Mokosica, 2011.

Ukupno : : Sektorl_djelatn()fu : —1 Ostalo i nepoznato
P primarni | sekundarni | tercijarni | kvartarni P
2001.

Grad broj | 14.331 220 1674 7919 3418 1100
Dubrovnik % 100 15 11,7 55,3 23,9 7,6
Dubrovnik broj 9570 85 1034 5240 2403 808
% 100 0,9 10,8 54,8 25,1 8,4

Nova broj 2416 20 262 1443 548 143
Mokosica % 100 0,8 10,9 59,7 22,7 59
Mokogica broj 496 4 102 242 122 26
% 100 0,8 20,6 48,8 24,6 5,2

2011.

Grad broj | 16.554 83 1923 8336 5738 474
Dubrovnik % 100,0 0,5 11,6 50,4 34,7 2,8
Dubrovnik broj | 10.626 38 1073 5323 3886 306
% 100,0 0,4 10,1 50,1 36,6 2,8

Nova broj 2685 6 329 1395 890 65
MokoSica % 100 0,2 12,3 51,9 33,2 2,4
Mokogica broj 827 3 143 395 266 20
% 100 0,3 17,3 47,8 32,2 2,4

Izvor: Popis stanovnistva 2011., DZS, Zagreb
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Slika 19. Udio zaposlenih u tercijarnim djelatnostima u naseljima Grada Dubrovnika 2011.
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Na razini naselja nisu dostupni svi podaci o zaposlenima po sektorima djelatnosti zato nije
moguce napraviti detaljniju analizu. S obzirom da su dostupni podaci o broju zaposlenih u
tercijarnom sektoru na razini naselja (osim za Dubravicu 1 Petrovo Selo) onda je moguce
napraviti 1 nac¢elnu usporedbu prostorno-funkcionalnih cjelina s obzirom da ova dva naselja
imaju svega 7 i 6 ukupno zaposlenih i ne utjecu na op¢i proces. Neovisno gdje zive, zaposleni
najvise rade u tercijarnom sektoru djelatnosti. Njihov udio je najveci na Elafitima 58,5%,
slijede Predgrada 50,9%, Dubrovnik 50,1%, Gornja sela 48,5% i Priobalje 48,4%. Brojna su
naselja u kojima vise od polovice svih zaposlenih je u tercijarnim djelatnostima — Cajkovica,
Cajkovi¢i, Gormnje Obuljeno, Komolac, Lopud, Nova Mokosica, PobreZje, Sustjepan,
Brsecine, Orasac, Lopud, Kolo¢ep, Sudurad, Mrcevo, KliSevo 1 Ljubac.
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9. FIZIONOMSKE PROMJENE

Socioekonomske i funkcionalne promjene vezane uz nacin zivota stanovniStva odrazavaju se
I na izgled naselja. U nekadasnjim seoskim naseljima u okolici Dubrovnika odvijaju se
intenzivne fizionomske promjene. Pod utjecajem razvoja turizma napusta se poljoprivreda
kao djelatnost, zapusStaju se poljoprivredna zemljista, te se odvija Sirenje postojecih
stambenih objekata ili izgradnja novih u svrhu iznajmljivanja turistima. To je prvo doslo do
izrazaja u priobalnim i oto¢nim naseljima, medutim ovi procesi se $ire i u druga naselja koja
nisu uz obalnu crtu. S obzirom na izuzetnu turisti¢ku atraktivnost Dubrovnika slabi funkcija
stanovanja, posebice u povijesnoj jezgri te se stanovi za stalno stanovanje prenamjenjuju u
stanove za turizam. Velika dobit od turizma potice izgradnju novih stambenih jedinica koje
su uglavnom koriste za iznajmljivanje, a znatno manje za stalno stanovanje. Istovremeno jaca
funkcija stanovanja u naseljima u okolici te je formirana suburbana zona grada koja se
proteze i izvan administrativnih granica Grada Dubrovnik.

Jedan od pokazatelja fizionomskih promjena je i dinamika stambene izgradnje. Zbog stalnog
rasta cijena nekretnina i velike potraznje, gradevinska djelatnost je financijski vrlo isplativa
na podru¢ju Grada Dubrovnika §to se odrazava u kontinuiranom Sirenju izgradenih zona.
Prema prvim rezultatima Popisa stanovnistva 2021. na podru¢ju Grada Dubrovnika stambeni
fond ¢ini 22.469 stanova. U usporedbi s 2011. kada je registrirano 19.869 stanova, to je
porast od 13,1% ili 2600 novih stambenih jedinica (tablica 22). U relativnim pokazateljima
porast broja stambenih jedinica u ovom medupopisnom razdoblju bio je manji nego u
prethodnome, 2001.-2011. kada je iznosio 17%. S obzirom da je u oba medupopisna
razdoblja doSlo do smanjenja broja stanovnika ocito se nova izgradnja uglavnom odvija u
svrhu turisti¢ke djelatnosti, te se stalno povecava broj stanova za iznajmljivanje.

Tablica 22. Ukupan broj stanova i stanova za stalno stanovanje po naseljima Grada
Dubrovnika, 2001., 2011. i 2021.

Indeks promjene
2001. 2011. 2021. 2021 /2011,
; Stanovi Stanovi Stanovi Stanovi
el ngpn zastalno | Ukupno | zastalno Ukupno zastalno | Ukupno | zastalno
. | stanovanj | stanovi | stanovanj stanovi stanovanj | stanovi | stanovanj
stanovi o o o o

Bosanka 28 28 50 44 75 60 150,0 136,4
Brsecine 33 29 57 47 99 69 173,7 146,8
Cajkovica 45 43 54 54 86 86 159,3 159,3
Cajkoviéi 9 9 11 10 11 10 100,0 100,0
Donje Obuljeno 72 72 83 83 110 107 132,5 128,9
Dubravica 9 9 14 12 21 21 150,0 175,0
Dubrovnik 11.925 11.772 13.573 12.981 14.816 12.934 109,2 99,6
Gornje Obuljeno 25 25 42 42 58 56 138,1 133,3
Gromaca 42 42 62 61 92 90 148,4 1475
Klisevo 22 21 26 25 27 25 103,8 100,0
KneZica 44 42 50 47 78 75 156,0 159,6
Kolocep 153 78 161 86 243 216 150,9 251,2
Komolac 99 99 154 149 154 145 100,0 97,3
Lopud 207 121 228 200 259 195 113,6 97,5
Lozica 69 42 112 66 144 135 128,6 204,5

40




Ljubac 22 22 32 32 40 40 125,0 125,0
Mokogica 450 445 693 669 906 865 130,7 129,3
Mravinjac 31 30 36 36 37 37 102,8 102,8
Mréevo 30 30 33 33 45 42 136,4 127,3
Nova Mokogica 2103 2092 2284 2272 2483 2445 108,7 107,6
Orasac 226 211 282 267 418 340 148,2 127,3
Osojnik 98 98 100 100 159 153 159,0 153,0
Petrovo Selo 17 16 10 10 18 18 180,0 180,0
Pobrezje 32 32 39 39 66 65 169,2 166,7
Prijevor 116 114 174 173 220 219 126,4 126,6
Rozat 95 94 114 111 190 188 166,7 169,4
Sudurad 160 111 170 127 174 112 102,4 88,2
Sustjepan 113 112 140 131 160 158 114,3 120,6
Sipanska Luka 215 160 257 234 257 188 100,0 80,3
Sumet 57 56 66 66 87 87 131,8 131,8
Trsteno 85 78 107 89 126 120 117,8 134,8
Zaton 357 291 655 431 810 618 123,7 143,4
Grad Dubrovnik 16.989 | 16.424 19.869 18.727 22.469 19.919 113,1 106,4

Izvor: Popisi stanovnistva 2001., 201 1. i Prvi rezultati Popisa stanovnistva 2021., DZS, Zagreb

Prilikom popisa 2011. stambeni fond naselja Dubrovnik ¢inilo je 13.573 jedinica. U razdoblju
od 2011. do 2021. njihov broj se povecao za 1243 Sto je polovica novih stanova Grada
Dubrovnika. U istom razdoblju se povec¢ao stambeni fond u ukupno 30 naselja, dok je u dva -
Komolcu i Sipanskoj Luci ostao nepromijenjen.

Istovremeno je za 6,4% porastao broj stanova za stalno stanovanje na podrucju Grada
Dubrovnika. Osim u Dubrovniku, jo§ u Cetiri naselja se njihov broj i sluzbeno smanjio —
Komolcu i u tri otoéna naselja Lopudu, Suduradu i Sipanskoj Luci. 1z usporedbe ukupnog
broja stanova i stanova za stalno stanovanje u posljednja tri popisa stanovnistva vidljiv je
kontinuirani porast broja i udjela ostalih kategorija stanova. Godine 2001. bilo ih je 565 ili
3,2%, 2011. 1142 ili 5,7%, a 2021. 11,3%. Medutim, kategorizaciju stanova u Popisu
stanovniStva je potrebno uzeti s dozom opreza jer je vrlo ¢esto znatno veci broj stanova koji
se ne koriste za stalno stanovanje nego §to statistika prikazuje.

Tablica 23. Ukupan broj stanova i stanova za stalno stanovanje po prostorno-funkcionalnim
cjelinama Grada Dubrovnika, 2001., 2011. i 2021.

Indeks promjene
2001. 2011. 2021. 2021./2011.
Ukupn Stanovi Stanovi Stanovi Stanovi
o za stalno_ Ukupng za stalno_ Ukupng za stalno_ Ukupng za stalno_
stanovi stanovanj | stanovi | stanovanj stanovi stanovanj | stanovi | stanovanj
e e e e

Dubrovnik 11.925 11.772 13.573 12.981 14.816 12.934 109,2 99,6
Predgrada 3374 3321 4076 3966 4846 4719 118,9 119,0
Priobalje 701 609 1101 834 1453 1147 132,0 137,5
Gornja sela 254 252 303 299 421 408 138,9 136,5
Elafiti 735 470 816 647 933 711 114,3 109,9

Dinamika promjene u stambenom fondu na razini prostorno-funkcionalnih cjelina pokazuje
da je relativno najveci porast bio u Gornjim selima (slika 23). Najveéi porast je u naselju
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Osojnik koje biljezi i pozitivne demografske procese. Druga cjelina po relativnom povecanju
stanova je Priobalje, 32%. U prigradskim naseljima je stambeni fond porastao 18,9%, a na
otocima 14,3%. Medutim, kada se analizira na razini otoka onda je jasno da je na Sipanu
doslo do minimalnog porasta broja stambenih jedinica, relativno je mali porasta na Lopudu,
ali je na Koloc¢epu prema sluzbenim podacima zabiljezen porast od ¢ak 50,9%.

Indeks promjene ukupnog broja stanova
2021./2001.
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Slika 20. Indeks promjene ukupnog broja stanova u naseljima Grada Dubrovnika izmedu
2001. i 2021.

Podaci o godini izgradenosti nastanjenih stanova iz Popisa 2021. jo§ uvijek nisu dostupni,
stoga ¢emo se osvrnut na one iz 2011. Zbog zasticenosti cjelokupni podaci o razdobljima
izgradenosti za ve¢inu naselja Grada Dubrovnika nisu dostupni. Najstarije stambene jedinice,
izgradene prije 1900. ¢ine 15,6% stambenog fonda Grada Dubrovnika, te se o¢ekivano veéina
nalazi u naselju Dubrovnik i to velikim dijelom u povijesnoj jezgri. U Trstenu je od 69
nastanjenih stanova ¢ak 47 bilo iz ovog najstarijeg razdoblja. Na Lopudu i Sipanu je pola
nastanjenih stanova takoder izgradeno u ovom razdoblju.

Najintenzivnija izgradnja u Gradu Dubrovniku bila je tijekom 1960-ih i 1970-ih, te nesto
manje u 1980-ima. U to doba razvoj gospodarstva zahtijevao je brojnu radnu snagu koja je u
Dubrovnik dolazila iz razliciti dijelova Hrvatske, ali i ostalih tadasnjih republika SFRJ §to je
potaknulo i stanogradnju. U 1960-ima i 1970-ima je izgradena polovica danasnjeg stambenog
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fonda u Dubrovniku 1 to uglavnom kroz tadasnju socijalisticku, druStveno usmjerenu
stanogradnju (tablica 24). Mogu¢nost dobivanja stana od firme bila je vazan privlacan
¢imbenik za doseljenje u gradove, pa tako i u Dubrovnik. Na razini Grada, isti¢u se i 1980-te
kao razdoblje izgradnje velikog broja stanova, prvenstveno jer je tada izgradeno plansko
stambeno naselje Nova Mokosica u prigradskoj zoni. U 1980-im je u ovom naselju izgradeno
1576 nastanjenih stanova, sto je otprilike 3/4 ukupno nastanjenih stanova. U naelju MokosSica
su takoder 1980-te razdoblje kada je izgradeno najviSe nastanjenih stanova, 165, nesto vise
nego 1970-ih kada je bilo 126.

Tablica 24. Nastanjeni stanovi prema godini izgradnje u Gradu Dubrovniku i naselju

Dubrovnik, 2011.

Ukupno 190(_)_. i | 1901.- | 1946.- | 1961.- | 1971.- | 1981.- | 1991.- | 2001.- | Nepozn | Nezavrsen
ranije 1945. 1960. 1970. 1980. 1990. 2000. 2011. ato stan
Grad 15.055 2345 1039 853 2993 2960 2718 842 1066 238 1
Dubrovnik 100,0 15,6 6,9 5,7 19,9 19,7 18,1 5,6 7,1 1,6 0,0
Naselje 10.477 1695 928 775 2773 2487 539 376 732 172 -
Dubrovnik 100,0 16,2 8,9 7,4 26,5 23,7 51 3,6 7,0 1,6 -

Izvor: Popis stanovnistva 2011., DZS, Zagreb
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10. FUNKCIONALNE PROMJENE

NekadasSnja seoska naselja u okolici Dubrovnika transformirala su se u prigradska naselja u
kojima je uglavnom izrazena funkcija stanovanja, a znatno slabije funkcija rada. Prema
dostupni podacima do 2011. jo§ uvijek se nije odvila dekoncentracija radnih mjesta iz
centralnog naselja Dubrovnika u okolicu.

U razdoblju od 2001. do 2011. broj radnih mjesta na podru¢ju Grada Dubrovnika se povecao
za 19,5%, s 16.402 na 19.608 S§to je izuzetno pozitivan trend. Unutar Grada Dubrovnika osim
naselja Dubrovnik i dalje nema znacajnijeg centra rada. Svjetski poznata turisticka destinacija
¢ini turizam najvaznijim sektorom djelatnosti u svojoj gradskoj regiji, te je vecina radnih
mjesta koncentrirana u samom naselje Dubrovnik.

Godine 2001. od ukupnog broja radnih mjesta u ovoj JLS, 15.299 ili 93,3% je bilo locirano u
naselju Dubrovnik, a 2011. 18.122 ili 92,4%. Ocita je dominacija Dubrovnika i to se ne
mijenja. Godine 2001. samo su Cetiri naselja imala viSe od 100 radnih mjesta, a tako je bilo i
2011. U Novoj Mokosici je pocetkom 21. stoljeca bilo 270 radnih mjesta, u Mokosici 150,
Komolcu 158 i Orascu 105. Lopud, Sipanska Luka i Zaton su imali izmedu 50 i 100 radnih
mjesta, dok su sva ostala imala manje od toga. Cetrnaest naselja uopée nije imalo radnih
mjesta ili je imalo manje od 10.
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Slika 21. Naselja Grada Dubrovnika prema broju radnih mjesta 2011.
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Godine 2011. nije doslo do znadajnijih promjena u prostornom rasporedu radnih mjesta. |
dalje Dubrovnik dominira, a ista Cetiri naselja kao 1 2001. su jedina koja imaju viSe od 100
radnih mjesta - Komolac 211, MokoSica 260, Nova MokoSica 227 i Orasac 230 (slika 21).
Lopud, Sipanska Luka i Zaton su naselja s izmedu 50 i 100 radnih mjesta, osam naselja broji
od 10 do 49 radnih mjesta i 15 naselja i dalje ima manje od 10 radnih mjesta ili uopée nema
radnih mjesta,

Gradovi kao nositelji razvoja imaju vrlo izrazenu funkciju rada §to omogucuje zaposljavanje
ne samo stanovniStvu iz samoga grada nego i onome iz okolnih naselja. S obzirom na
dominaciju Dubrovnika kao centra rada u ovoj regiji, zaposleni iz okolnih naselja usmjereni
su na dnevni dolazak na rad u Dubrovnik. U Dubrovnik je 2001. ¢ak 5657 radnika dnevno
cirkuliralo, §to je bilo tre¢inu od svih zaposlenih u njemu.

Godine 2011. u Dubrovnik jo$ vise ih je dnevno dolazilo na rad, 7909. Medu njima je bilo
podjednako muskaraca (3976) i Zena (3933). U dobnoj strukturi je bilo najvise (52,8%) u
dobi od 30 do 49, zatim u dobi 50 i vise (25,7%) i najmanje mladih (29 i manje) 21,5%. Njih
polovica (3898) je stanovala u drugim naseljima Grada Dubrovnika, najvise u Novoj
Mokosici (1952), MokoSici (540), Zaton (236), Prijevor (150), Orasac (147) dok je iz svih
ostalih naselja dolazilo manje od 100 radnika. Usporedba ukupnog broja zaposlenih i dnevnih
cirkulanata pokazuje izraziti usmjerenost na rad u Dubrovniku. Primjerice 72,7% zaposlenih
stanovnika Nove MokosSice 1 65,3% MokoSice dnevno odlazi na rad u Dubrovnik.
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11. KUCANSTVA

Godine 2021. u Gradu Dubrovniku je popisano 15.198 privatnih kucanstava u kojima je
zivjelo 41.175 stanovnika. Prosje¢an broj osoba u kuéanstvu je 2,71, $to je manje nego U
Dubrovacko-neretvanskoj zupaniji (2,80), ali neSto vise od prosjeka za Hrvatsku (2,67). U
usporedi s 2011. kada je registrirano 15.345 kucanstava, prosjeéne veli¢ine 2,75 u oba
pokazatelja je doslo do smanjenja. Godine 2001. zabiljezeno je 14.736 kucéanstava u kojima
je zivjelo 43.770 stanovnika, a kada stavimo u omjer ova dva broja prosjecna veli¢ina
kucéanstava je bila 2,97. Medutim, u medupopisnom razdoblju 2001.-2011. povecao se
ukupan broj kucanstava, dok je u sljede¢em razdoblju doSlo do njihovog smanjenja.
Istovremeno se konstantno smanjuje prosje¢na veli¢ina kucanstava.

Tablica 25. Kucanstva Grada Dubrovnika prema broju ¢lanova, 2001., 2011. 1 2021.

. Broj ¢lanova kuéanstva
Godina Ukupno 1 > 3 n 5 G ivise
2001 broj 14.709 3089 3333 2888 3330 1318 751
' % 100,0 21,0 22,7 19,6 22,6 9,0 51
2011 broj 15.345 3785 3893 3075 2748 1130 714
' % 100,0 24,7 25,4 20,0 17,9 7,4 4,7
2021 broj 15.198 4078 3848 2753 2644 1173 702
' % 99,9 26,8 25,3 18,1 17,4 7,7 4,6

Izvori: Popisi stanovnistva 2001., 2011. i 2021. DZS, Zagreb

Na promjene u veli¢ini kucanstava utjecali su razni demografski, druStveni i ekonomski
¢imbenici. Medu demografskima posebno je vazno starenje stanovniStva zbog niskih stopa
fertiliteta 1 produZenog ocekivanog trajanja Zivota. Drugi ¢imbenik koji utjee na promjene u
strukturi kucanstava i obitelji jesu promjene u formiranju obitelji koji ukljucuje razlicite
dogadaje od napusStanja roditeljskog doma do ulaska u brak, rodenja djeteta. U Hrvatskoj se
pomaknula dob ulaska u prvu bra¢nu zajednicu, kao i rodenja prvog djeteta na Sto su utjecale
i promjene u druStveno-kulturnim obrascima. Na odgadanje zasnivanja obitelji utjecu i
promjene u nacinu Zivota, nedostatak financija, skupi stanovi u gradovima, porast stupnja
obrazovanja Zena i sl. Vidljivo je i trend povecanje osoba koji trajno ostaj samci, ali i onih
koji svojevoljno nemaju djecu

Osim promjene u veli€ini vidljive su 1 promjene u strukturi kucanstava. Godine 2021. u
Grada Dubrovnika najvise je jednoclanih (26,8%), te se s poveCanjem broja c¢lanova
ku¢anstava smanjuje i njthov udio. Dvoclanih je 25,3%, tro€lanih 18,1%, cetveroclanih
17,4%, peteroclanih 7,7% i 4,6% kucanstava sa Sest i viSe ¢lanova. Deset godina ranije,
najviSe je bilo dvoclanih (25,4%) 1 samackih kucanstava (24,7%), a slijedila su tro¢lana
(20,0%) 1 cetveroClana (17,9%). Godine 2001. broj dvoclanih 1 ¢etvero€lanih kucanstava je
bio podjednak, a neSto manje je bilo samackih i tro¢lanih.

Osim prvih rezultata o ukupnom broju privatnih kucanstava, ostali na naseljskoj razini jos
uvijek nisu dostupni, pa ¢emo analizirati ku¢anstva 2011. Tada je u naselju Dubrovnik 28.033
osoba zivjelo u 10.675 kucanstava, te je prosjecno kucanstvo imalo 2,63 ¢lana. U
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medupopisnom razdoblju 2001.-2011. povecao se ukupan broj kucanstava u Dubrovnik, ali
je smanjena njegova prosjecna veli¢ina. Godine 2011. u Dubrovniku najvise je dvoclanih
(26,9%) i samackih kucanstava (26,3%), a slijede tro¢lana (20,0%) i ¢etveroclana (16,9%).
No usporedimo li dva posljednja popisa, jasno se uocava povecanje udjela samackih i
dvoclanih kuéanstava te smanjivanje svih ostalih.

Dugogodisnje snizavanje nataliteta utjeCe na starenje stanovnisStva i porast broja samackih
kuc¢anstava. Ali na porast samackih ku¢anstava utjecu i promjene u Zivotnom stilu, pa je sve
veci broj neozenjenih, neudanih i rastavljenih, ali 1 osoba koje Zele zivjeti same. Na porast
broja samackih kucanstava utjeCe i rast zivotnog standarda, koji pojedincima omogucéuje
zivot u zasebnom kucanstvu, ali 1 napredak zdravstvene zastite, koji je omogucio dulji Zivot,
te promjene u drustvenim stavovima prema braku.

Prosjecna veli¢ina kucanstva 2011.
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Slika 22. Naselja Grada Dubrovnika prema prosje¢noj veli¢ini kué¢anstava 2011.

U medupopisnom razdoblju 2001.-2011. osam naselja u Gradu Dubrovniku je zabiljezilo
smanjenje broja kucanstava. To su bili: Knezica, Kolocep, Lopud, Mravinjac, Mrcevo,
Osojnik, Sipanska Luka i Trsteno. Ovo je i o¢ekivano s obzirom da su sva ta naselja izuzev
Mravinjca imala u istom razdoblju smanjenje broja stanovnika. KliSevo je imali isti broj
kuc¢anstava na oba popisa dok su sva ostala naselja zabiljezila povecanje. U prosjeku najveca
kucanstva bila su u ruralnim naseljima u zaobalju - Gromaci 3,7, Mrcevu 3,5, Osojnik 3,5,
Mravinjac 3,4.
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Godine 2021. osim Dubrovnika, Cajkoviéi, Gornje Obuljeno, Lozica, Mravinjac, Mrcevo,
Nova MokoSica 1 Sustjepan imaju manje kucanstava nego na prethodnom popisu. Usporedba
s podacima o stanovniStvu pokazuje da su ta naselja, izuzev Gornjeg Obuljena u istom
razdoblju zahvaceni depopulacijom.

Tablica 26. Broj kuc¢anstava Grada Dubrovnika po naseljima 2001., 2011. i 2021.

Naselje Broj kucanstava Indeks promjene Indeks promjene
2001. 2011. 2021. 2011./2001. 2021./2011.
Bosanka 28 44 61 157,1 138,6
Brsedine 28 34 37 1214 108,8
Cajkovica 47 50 57 106,4 114,0
Cajkoviéi 8 10 6 125,0 60,0
Donje Obuljeno 53 64 79 120,8 123,4
Dubravica 9 11 11 122,2 100,0
Dubrovnik 10.614 | 10.675 10.133 100,6 94,9
Gornje Obuljeno 20 38 37 190,0 97,4
Gromaca 42 40 47 95,2 117,5
Klisevo 20 20 20 100,0 100,0
KneZica 44 40 54 90,9 135,0
Kolocep 70 65 93 92,9 143,1
Komolac 85 108 116 127,1 107,4
Lopud 110 97 116 88,2 119,6
Lozica 37 55 48 148,6 87,3
Ljubaé 20 22 23 110,0 104,5
MokoSica 383 565 699 1475 123,7
Mravinjac 28 26 18 92,9 69,2
Mréevo 31 26 22 83,9 84,6
Nova Mokogica 1859 2008 2005 108,0 99,9
OrasSac 173 201 233 116,2 115,9
Osojnik 88 87 97 98,9 1115
Petrovo Selo 9 9 10 100,0 111,1
Pobrezje 23 35 49 152,2 140,0
Prijevor 97 144 158 148,5 109,7
Rozat 84 102 130 121,4 1275
Sudurad 76 79 87 103,9 110,1
Sustjepan 109 116 99 106,4 85,3
Sipanska Luka 106 90 108 84,9 120,0
Sumet 51 56 56 109,8 100,0
Trsteno 83 70 71 84,3 101,4
Zaton 274 358 380 130,7 106,1
Grad Dubrovnik 14709 | 15.345 | 15.198* 104,3 99,0

* zbroj je 15.160 na prvim rezultatima
Izvori: Popisi stanovnistva 2001., 201 1. i Prvi rezultati Popisa stanovnistva 2021., DZS, Zagreb
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Tablica 27. Kuc¢anstva Grada Dubrovnika prema broju ¢lanova po naseljima 2011.

Broj ¢lanova kucanstva

Naselja Ukupno 1 > 3 n 5 6 ivite
Bosanka 44 11 5 6 13 7 2
Brsecine 34 12 4 7 6 1 4
Cajkovica 50 8 11 6 15 6 4
Cajkoviéi 10 3 1 4 1 1
Donje Obuljeno 64 9 16 13 12 9 5
Dubravica 11 3 2 2 - 2 2
Dubrovnik 10.675 2810 2655 2109 1793 691 617
Gornje Obuljeno 38 5 11 4 11 4 3
Gromaca 40 11 5 5 4 5 10
Klisevo 20 8 1 6 2 1 2
KneZica 40 5 9 5 11 3 7
Kolocep 65 25 14 8 10 5 3
Komolac 108 26 17 18 23 16 8
Lopud 97 30 27 14 12 5 9
Lozica 55 15 14 12 5 8 1
Ljubac 22 4 4 5 5 - 4
Mokogica 565 87 103 121 132 60 62
Mravinjac 26 5 8 1 2 5 5
Mréevo 26 6 7 - 3 4 6
Nova Mokogica 2008 397 407 458 433 169 144
OraSac 201 31 53 38 33 20 26
Osojnik 87 19 13 15 15 12 13
Petrovo Selo 9 2 3 1 3 -

Pobrezje 35 5 3 11 7 8 1
Prijevor 144 27 25 27 38 17 10
Rozat 102 13 18 23 27 13 8
Sudurad 79 23 21 9 5 7 14
Sustjepan 116 27 28 25 17 12 7
Sipanska Luka 90 38 19 10 11 5 7
Sumet 56 10 12 11 11 4 8
Trsteno 70 13 10 12 18 I 10
Zaton 358 97 82 58 61 23 37

Izvor: Popis stanovnistva 2011., DZS, Zagreb
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12. ZAKLJUCAK

Grad Dubrovnik ¢ine 32 naselja u kojima prema Popisu stanovnistva 2021. zivi 41.562
stanovnika §to je u odnosu na 2011. smanjenje od 2,5%. U prostornoj raspodjeli stanovniStva
izrazita je tendencija koncentracije u gradskom naselju Dubrovnik (26.922). U njemu zivi
64,8% stanovnika ove administrativne jedinice. Stoga su demografski procesi naselja
Dubrovnik dominantni u oblikovanju demografskih procesa Grada Dubrovnika.

Naselje Dubrovnik, najznacajnije gospodarsko srediSte Dubrovacko-neretvanske Zupanije ve¢
je 30 godina zahvaceno depopulacijom. U posljednjem medupopisnom razdoblju (2011.—
2021). ona je rezultat negativnog prirodnog prirasta i negativnog migracijskog salda. Izuzetna
turisticka atraktivnost Dubrovnika ¢imbenik je koji je znafajno utjecao jacanje
apartmanizacije i na visoke cijene stambenih kvadrata §to bitno ograni¢ava mogucnost za
demografsku revitalizaciju zbog nedostatka priustivog stambenog prostora. Zato se veé
desetlje¢ima odvija stihijska suburbanizacija kroz izgradnju stambenih jedinica u prigradskim
naseljima i u Zupi Dubrovackoj. Ova opéina u oba posljednja medupopisna razdoblja biljezi
porast broja stanovnika. Godine 2011. 72,8% stanovnika su bili doseljenici, $to govori da je
imigracija bitan ¢imbenik demografskog rasta ove opc¢ine. Naselja unutar Grada Dubrovnika
koja Cine predgrada Dubrovnika su populacijski mala, izuzev Nove MokoSice i MokoSice
koje su se razvili kao sekundarni centar, uglavnom sa stambenom funkcijom. Ukupno u svim
naseljima Predgrada prema Popisu 2021. zivi 10.805 stanovnika. Manjak dostupnih
stambenih jedinica u gradskom naselju Dubrovnik stvara potrebu za nastankom novih
stambenih zona unutar Grada Dubrovnik, stoga je potrebno odrediti podrucja novih
stambenih naselja kako bi urbanizacija bila kontrolirana i usmjerena.

Na zapadnom dijelu Grada Dubrovnika mogu se izdvojiti dvije prostorno-funkcionalne
cjeline. Jednu ¢ine naselja u priobalju koja se gospodarski uglavnom razvijaju na temelju
turizma. Medu njima Brsecine 1 Trsteno biljeZze depopulaciju, dok OraSac 1 Zaton imaju
porast stanovnika kao rezultat pozitivnog prirodnog prirasta i pozitivnog migracijskog salda.
U podru¢ju Priobalja Zivi 2065 stanovnika. S obzirom na jo$ uvijek ocuvanost obalnog pojasa
u ovom podrucju trebalo bi teziti da se ova situacija odrZzi i ne prenositi obrasce prekomjerne
izgradenosti uz samu obalnu crti 1 na taj nacin potrosi prostor kao klju€an resurs. U zaobalju
ovih naselja nalazi se ruralno zalede tzv. Gornja sela. To su sve izuzetno male demografske
zajednice s ukupno 785 stanovnika. Gornja sela su u medupopisnom razdoblju 2011.—
2021.zabiljezila stagnaciju ukupnog broja stanovnika koja je nastala kao rezultat pozitivnog
prirodnog prirasta i negativnog migracijskog salda. Medutim, za njihov demografski
opstanak, a potencijalno i njihov demografski rast potrebno je znac¢ajno unaprijediti osnovnu
infrastrukturu. Prije svega, prometnu infrastrukturu tj. adekvatnu cestu koja bi povezala sva
ova naselja s centralnim gradom Dubrovnikom te omogucila stanovnicima dnevnu cirkulaciju
na rad i Skolovanje. Kvalitetna prometna dostupnost ucinila bi ova naselja atraktivnijim za
stanovanje, posebice u kontekstu izuzetno skupih cijena nekretnina u samom Dubrovniku.
Osim toga, velike su mogucnosti za razvoj ruralnog turizma i1 ekoloske poljoprivrede. Na
ovom podru¢ju u budu¢nosti bi naselje Gromaca zbog povoljnih reljefnih moguénosti za
prostorno Sirenje uslijed odredenih investicija moglo dobiti osnovne sadrzaje za dnevne
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potrebe stanovnika. Naselje Osojnik na ovom podrucju biljezi najveci porast broja stanovnik.
To je rezultat pozitivnog prirodnog prirasta i pozitivnog migracijskog salda, te je broj mladih
dvostruko ve¢i od broja starih stanovnika.

U okviru administrativnog Grada nalaze se i tri naseljena otoka Kolo¢ep, Lopud i Sipan s
Cetiri naselja. Prema podacima posljednjeg popisa 2021. na njima je ukupno zivjelo 985
stanovnika, §to je u odnosu na 2011. porast od 18,5%. Analiza podataka o prirodnom kretanju
pokazuje da u razdoblju od 2011. do 2021. biljeZe negativan prirodni prirast -36, te je ukupan
porast broja stanovnika generiran doseljavanjem. Medutim, istrazivanja na brojnim drugim
hrvatskim otocima su pokazali da zbog velikog broja stanovnika koji u stvarnosti nisu stalni
stanovnici otoka ve¢ se fiktivno prijavljuju na njima zbog razlicitih beneficija ¢esto su oto¢ni
demografski podaci nerealni. Najces¢i imigranti na malim hrvatskim otocima su umirovljeni
povratnici. U prilog tome da Elafiti jo§ uvijek nisu postali atraktivno imigracijsko odrediste
za nove mlade imigrante govori i starosna struktura. Ova prostorno-funkcionalna cjelina
unutar Grada Dubrovnika ima najnepovoljniju dobnu strukturu. Dvostruko je veci broj starih
(65+) od mladih stanovnika (0-14), a stariji stanovnici ¢ine gotovo tre¢inu svih na ovim
otocima.
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