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1. VREDNOVANJE POSTOJECIH KVALITETA
KRAJOBRAZA

1.1. Modeliranje kvaliteta krajobraza

Vrednovanje podrazumijeva identifikaciju kvaliteta i vrijednosti krajobraza te odredivanje razine
integriteta svih komponenti koje definiraju i ¢ine njegove dominantne karakteristike. Pri tome se
specificna vrijednost moze definirati kroz svojstvo odnosno kvalitetu Cimbenika krajobraza, s
posebnim naglaskom na odnos ili preferenciju pojedinca ili skupine prema odredenom sastavnom
dijelu ili cjelini krajobraza. S obzirom na postojece kvalitete krajobraza Sireg podrucja obuhvata,
izvrSeno je vrednovanje njegovih prirodno-ekoloskih, kulturno-povijesnih i vizualno-dozivljajnih
kvaliteta. PodrucCja s najviSim utvrdenim krajobraznim kvalitetama ujedno predstavljaju i
najosjetljivija na promjene u prostoru koje su rezultat razli¢itih razvojnih pritisaka ali i zapustanja
odredenih aktivnosti u prostoru koje doprinose stvaranju i ocCuvanju odredenih krajobraznih
kvaliteta.

Tehnike vrednovanja krajobraza uvijek zapocinju odredivanjem kriterija za identifikaciju kvaliteta
krajobraza s ciljem 3$to preciznijeg i cjelovitijeg oblikovanja simulacijskin modela. Model pritom
predstavlja pojednostavljene i generalizirane prostorne karakteristike te simulacije kvaliteta
obzirom na ¢ovjekovu percepciju krajobraznih elemenata i njihov medusobni raspored i odnos u
prostoru.

Nakon odredivanja glavnih kvaliteta, konceptualno su opredijeljeni podmodeli pojedinih kvaliteta
krajobraza. Zatim je analiziran odnos izmedu kvaliteta krajobraza i potencijalnih degradacija
kvaliteta, te je izradena baza prostornih podataka pripremljenih u obliku tematskih karata kojima su
se modelirale tri specificne kvalitete krajobraza (prirodno - ekoloSke, vizualno - dozZivljajne i
kulturno-povijesne). Modeliranje vrijednosti bilo je izvrSeno u GIS aplikacijama ProVal2000 i QGIS, a
homogena prostorna jedinica bila je veli¢ine 10x10 m. Poligonalni prostorni podaci izravno su
vrednovani kroz vrijednosne matrice dok su prostorni podaci u to¢kastom obliku vrednovani su
kroz pojaseve udaljenosti. Dobivene matrice spajane su aritmetic¢kim funkcijama Multi max i Multi
sum ili neposredno redukcijskim matricama koje medusobno preklapaju pojedina svojstva i
vrijednosti (ProVal2000).
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| Slika 1.1-1 Prikaz modeliranja kvaliteta krajobraza (modeler, ProVal2000)

1.2. Prirodno-ekoloske kvalitete krajobraza

Vrednovanje podrucja obuhvata obzirom na prirodno-ekoloske kvalitete imalo je za cilj
identificirati krajobraze i njegove sastavnice s naglasenim prirodnim karakteristikama te visokom
razinom bioraznolikosti koja doprinosi dozivljaju prirodnosti cjelokupnog podrucja. Vrednovanje
prirodno-ekoloskih kvaliteta napraviljeno je s aspekta bioraznolikosti, percepcije prirodnosti i
prirodnih kvaliteta krajobraza, te zastite prirode u rasponu vrijednosti od O do 5, pri ¢emu 5
predstavlja podrucja najvece vrijednosti.
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C.-V*U N (J,.L',‘ .

I

1.2.1. Vrednovanje podrucja s aspekta bioraznolikosti

Kod vrednovanja podrucja s aspekta bioraznolikosti vrednovana su kopnena stanista te je kao
osnova za vrednovanje posluzila je karta kopnenih stanista podrucja obuhvata (Graficki prilog 2.9,
Knjiga A Tipologija), a kriteriji za vrednovanje (Tablica 1.2-1) bazirani su na kvaliteti prisutnih
staniSnih tipova i njihovoj vaznosti za ukupnu bioraznolikost obuhvata studije, administrativnog
podrucja Grada Dubrovnika (Graficki prilog 4.1.).

Tablica 1.2-1 Kriteriji koristeni pri vrednovanju ekoloskih kvaliteta podrucja obuhvata

KRITERIJ

BODOVI

Prema karti stanista dodjeljuju se bodovi svakom stanistu po
(A) Do-/prirodno ili o/ slijedec¢em principu: antropogena stanista su stanisni tipovi E.9. F.5. 1.,
antropogeno staniste J. prema NKS-u i dolijeljuje im se (0), do su sva preostala stanista
prema NKS-u do-/prirodna stanista i dodjeljuje se (1)
(B) Ugrozenost/rijetkost 0/1 Prema Pravilniku o popisu stanidnih tipova i karti stanista (NN27/21)
stanisnog tipa dodjeljuje se (1) ako je stanisni tip naveden u Prilogu Il.
(C) Znacaj stanisnog tipa /1 Prema Pravilniku o popisu stani$nih tipova i karti stanista (NN27/21)
za ekoloSku mrezu dodjeljuje se (1) ako je stanisni tip naveden u Prilogu lIl.
Na temelju ukupne brojnosti ugrozenih i/ili strogo zasti¢enih biljnih
vrsta vezanih za staniSni tip (prema podacima iz FCD modula
Stanista), dodjeljuju se bodovi u odnosu na srednju vrijednost
(D) Znacaj stanisnog tipa 0-2 brojnosti vrsta na svim prisutnim staniSnim tipovima podrucja za koje
za floru se provodi valorizacija. Bodovi se dodjeljuju na temelju srednje
vrijednosti zabiljeZzenih vrsta po svim stanistima: (2) - dvaput vise od
srednje vrijednosti (41,34); (1) - izmedu 20,67 - 41,34; (O) - manje od
srednje vrijednosti (20,67)
Na temelju podataka o stanistu iz Crvenih knjiga ili stranica IUCN-a,
dodjeljuje se broj bodova sukladno broju vrsta ugrozene i zasticene
(E) Znacaj stanisnog tipa 0-2 faune zabiljezene na Sirem podrucju Grada Dubrovnika. Ocijene se
za faunu dodjeljuju na temelju srednje vrijednosti zabiljezenih vrsta po svim
stanistima: (2) - dvaput vise od srednje vrijednosti (35,94); (1) -
izmedu 17,97 - 35,94; (0) - manje od srednje vrijednosti (17,97)
Stupnjevi hemerobije odredenog staniSnog tipa odredeni su prema
. . Walz i Stein (2014), sukladno pripadnosti staniSnog tipa CLC
(F) Degradiranost stanista ( ) brip ot g b )
(hemerobija) 0/1 kategoriji prema uputama za reklasifikaciju NKS-a. Bodovi se
J dodjeljuju prema sljede¢em principu: (2) 1.-2. stupanj hemerobije; (1)
3.-4. stupanj; (O) - 5.-7. stupan;j
Na temelju dostupnih podataka o invazivnim vrstama, definirana su
(G) Mogucnost Sirenja stanista na kojima pojedine vrste dolaze. Ukoliko na stanistu dolazi
invazivnih svojti preko 0/1 vise od srednje vrijednosti zabiljezenih vrsta (20,16), stanisni tip

stanisnog tipa

dobiva (0) (stanis$ni tip podrzava Sirenje invazivnih biljnih svojti);
ukoliko je vrijednost manja, stanisni tip dobiva (1).

Kopneni stanisni tipovi vrednovani su na temelju navedenih kriterija te su, na temelju ukupnog
zbroja bodova, standardizirani, tj. rasporedeni u pet vrijednosnih kategorija koje predstavljaju
znacaj podrucja s aspekta bioraznolikosti:

Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika 3



Stanidni tipovi ocijenjeni ocjenama ¢&etiri (4) i pet (5) predstavljaju najkvalitetnija/najosjetljivija
podrucja s aspekta bioraznolikosti te stoga obuhvacaju podrucja od najvece ekoloske vrijednosti na
administrativnom podrucju Grada Dubrovnika.

Na podrucju obuhvata, administrativnog podrucja Grada Dubrovnika dominiraju prirodna stanista
koja zauzimaju preko 3% ukupne povrsine podrucja obuhvata (79,87%). Takoder, na temelju
provedenog vrednovanja, moze se vidjeti da veci dio tih povrSina ima visoke i vrlo visoke
vrijednosti za bioraznolikost (ocjene 4 i 5). Ove dvije ocjene dodijeljene su isklju¢ivo prirodnim
stanistima, Sto je i oCekivano. Naime, to su staniSta koja imaju nisku razinu antropogenog utjecaja
dok istovremeno omoguduju opstanak brojnih rijetkih i ugrozenih vrsta flore i faune, koje ne mogu
opstati u antropogeno izmijenjenom prostoru. Ovako visok udio podrucja znacCajnih za
bioraznolikost odrazava relativno dobru oCuvanost prirodnih stanista na dubrovackom podrudju,
Sto je vjerojatno odraz nepristupacnosti terena, koncentracije naselja i poljoprivrede uz obalu i polja
u krsu te ogranic¢enu dostupnost turistiCkin sadrzaja na ve¢em dijelu zaleda , koje zauzima vedi dio
podrucja obuhvata. Dodatno, od niza otoka i otoci¢a prisutnih na podrucju obuhvata, samo su tri
trajno naseljena (Kolo¢ep, Lopud i Sipan), dok su preostali otoci s relativno malim antropogenim
utjecajem prepusteni prirodnim procesima.

Vrlo visoka vrijednost za bioraznolikost (ocjena 5)

Najkvalitetniji prostor s aspekta bioloske raznolikosti obuhvaden je mediteranskim Sumskim i
grmolikim stanisnim tipovima (D.3.4.2. Isto¢nojadranski busici, E.8.1.2. Mjesovita suma crnike i duba,
E.8.1.3. Cista, vazdazelena suma i makija crnike s mirtom, E.8.2.3. Makija trslje i somine i E.8.2.6.
Makija primorske crnjuse i kapinike) koji obuhvadaju pretezito makiju i garige. To su najmanje
izmijenjena stanista koja e ujedno pruzaju skloniste ili mjesto za prehranu najve¢em broju rijetke i
ugrozene flore i faune. Najvece povrsine podrucja vrlo visoke vrijednosti za bioraznolikost dolaze
na otocima gdje Cesto zauzimaju sjeverne strane otoka, koje su zaklonjene od utjecaja juga. Na
kopnenom dijelu ova stanista zauzimaju velike povrsine u obalnom pojasu od uvale Veliki Zali do
uvale Smokovaca te kod kanala Daksa. Te povrSine zauzima pretezito Cista ili mijeSana makija
crnike. U zaledu, prisutne su znacajne povrSine gariga rastrkane na prostoru od Mréeva do
Petrovog sela, sto je vjerojatno odraz veceg udjela stocarstva na predjelima udaljenim od obale.

Visoka vrijednost za bioraznolikost (ocjena 4)

Stanisni tipovi visoke vrijednosti za bioraznolikost obuhvacaju vise od polovice ukupne povrsine
podruc¢ja obuhvata te dominiraju na podru¢ju zaleda te na podrucju Srda. Obuhvadaju sva
travnjacka stanista (C.3.5.1. Istocnojadranski kamenjarski pasnjaci submediteranske zone, C.3.6.1.
Eu- i stenomediteranski kamenjarski pasnjaci raséice), submediteranske Sume i Sikare (£.3.5.1. Suma
i Sikara medunca i bijelograba, E.3.5.2. MjeSovita suma i sikara hrasta duba i bijelograba, E.3.5.4.
Mjesovita $uma hrasta duba i crnoga graba, E.3.5.6. Suma i Sikara crnoga graba s jesenskom
sasikom), Sume alepskog bora (E.8.2.7. Mjesovita Suma alepskoga bora i crnike, E.82.8. Suma
alepskoga bora sa sominom, E.82.9. Suma alepskog bora s trsljom), staniSta stijena (B.1.4.2.
Dalmatinske vapnenacke stijene) te vlazne mediteranske Sikare (D.3.2.4. Sikare kupine i oleandra),
koje predstavljaju izuzetno rijedak stanidni tip u ovom dijelu Mediterana. Sume i $ikare hrasta
medunca predstavljaju klimazonalnu vegetaciju submediteranskog dijela podrucja obuhvata te
velike povrsine ovih stanista ukazuju na dobru oCuvanost podrucja. Kako se struktura stanovnistva
kroz zadnjih par desetljec¢a mijenjala, promijenili su se i socio-ekonomski uvjeti na ovom podrucju te
je doslo do zapustanja poljoprivrednih djelatnosti, Sto je dovelo do ponovnog Sirenja Suma i Sikara.
Tako da je dio povrsina submediteranskih Sikara nastao relativno nedavno te se njihove povrsine i
dalje povecavaju posto se nalaze na relativho teSkom i nepristupacnom terenu. S druge strane,
povrsine pod alepskim borom su najc¢escée prisutne na obalnom pojasu na kojem je doslo do Sirenja
naselja potaknutog turizmom, Sto znatno ogranicava povrsSinu koju ta staniSta mogu zauzeti te
moze dovesti do stradavanja starih Suma alepskog bora koje imaju znatno vedu vrijednost za
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biolosku raznolikost od mladih sastojina nastalih u zadnjih 30 godina. Naime, stanista s alepskim
borom Cesto su izlozena pozarima, koji nisu rijetkost u ovom kraju, $to im omogucuje opstanak i
Sirenje na nova podrucja. Stoga na podrucjima s visokom frekvencijom pojave pozara, pogotovo
ljietnih, mozemo imati razlicite faze borovih Suma koje pocinju, i ¢esto ostaju, monodominantne
sastojine relativno siromasne vrstama, kako biljnim tako i Zivotinjskim.

Umijerena vrijednost za bioraznolikost (ocjena 3)

Podruc¢ja umjerene vrijednosti za bioraznolikost imaju najmanji udio ukupne povrsine podrucja
obuhvata (1,22%), posto se radi o stanistima koji prirodno ne dolaze na velikim povrSinama u ovom
dijelu Hrvatske. Naime, u ovoj kategoriji dolaze stanista tocila (B.2.2. llirsko-jadranska, primorska
tocila), koja obuhvacaju sipare na strmim obroncima, koji su uglavnom prisutni na podrucju ispod
vrhova OStra glavica i Golubov kamen. Nadalje, ovdje spadaju i prirodna obalna stanista (F.3.
Sljunkovita morska obala, F.3.2. Supralitoralni §ljunci i kamenje, F.4.1.1. Povrsine stienovitih obala pod
halofitima), kojih je sve manje zbog uredivanja plaza i izgradnje lucica, sto je posljedica Sirenja
naselja uz obalu. Uz navedena stanista, ovdje spadaju i mocévarna stanista trS¢aka (A.4.1. Trscaci,
rogozici, visoki Siljevi i visoki Sasevi), koja zauzimaju ograni¢ene povrsine na podrucju izvora Omble.
Ova staniSta su uglavnom vezana uz sporotekuce, slatke vode, koje na podrucju obuhvata
zauzimaju ogranicene povrsine.

Niska vrijednost za bioraznolikost (ocjena 2)

U ovu kategoriju spadaju stanista koja su toliko antropogeno izmijenjena da se ne mogu smatrati
prirodnim stanistima, posto ne bi nastala da nije bilo aktivhe uloge Covjeka. Medutim, istovremeno
su to i stanista koja ved stolje¢ima postoje u takvom obliku i stoga omogucuju pruzanje odredenih
usluga vrsta flore i faune koje su se specijalizirale za zivot na takvim tipovima stanista. To su
prvenstveno poljoprivredna stanista maslinika i vinograda (/.5.2. Maslinici, 1.5.2.1. Tradicionalni
maslinici, .5.2.2. Intenzivni maslinici, 1.5.3. Vinogradi), koji pruzaju stanisSta za znatno veci broj vrsta
od polja. Veée povrsine ovih stanista nalaze se na naseljenim otocima (Sipan i Kolo¢ep) te u zaledu
uz mjesta Mravinjac, Dubravica, Brsecine, KliSevo, OraSac, Mrcvice te oko Zatona. Nadalje, u ovu
kategoriju spadaju i plantaze alepskog bora (£.9.2. Nasadi ¢etinjaca), prisutne na podrucju Gajine
(kod naselja Dubravica) te vodene povrsine prisutne na podrucju obuhvata (A.1.7. Stalne stajacice,
A.2.3. Stalni vodotoci).

Vrlo niska vrijednost za bioraznolikost (ocjena 1)

StaniSta koja su obuhvacena ovom kategorijom predstavljaju izrazito antropogeno uvjetovana
staniSta koja Cesto imaju relativno mali udio prirodne vegetacije ili su degradirana do te mjere da
vegetacija uopce nije prisutna. Kako se radi se o prostoru na kojem je doslo do znacajne
degradacija, predstavljaju uglavhom nepovoljna stanista za rijetku i ugrozenu floru i faunu. Nadalje,
zbog degradacije i naruSavanja stabilnosti ekosustava, ova podrucéja predstavljaju i potencijalna
povoljna staniSta za naseljavanje i Sirenje invazivnih stranih biljnih vrsta, Sto dodatno snizava
konac¢nu ocjenu staniSta. Ova kategorija obuhvaca prvenstveno gradska i seoska podrucja te je
pokazatelj urbanizacije prostora. Stoga se i najvece povrSine ovih staniSta nalaze na podrucju
Grada Dubrovnika, oko Rijeke Dubrovacke te na obalnom pojasu uz Jadransku magistralu. Ovo je
kategorija s najve¢im brojem stanisnih tipova, ali nisu svi s jednakim stupnjem degradacije.
Ocekivano, prostor izvan gradskih sredina sadrzi staniSta s manjim stupnjem degradacije. To su
uglavnom poljoprivredna stanista (/.7.2.2. Primorske utrine, 1.1.8. Zapustene poljoprivredne povrsine,
1.2.1.1. Mozai¢ne poljoprivredne povrsine, [.2.1.2. Mozaik poljoprivrednih povrsina i prirodne
vegetacije) koja obuhvadaju prostor koji zadrzava nekada i visok udio prirodne vegetacije te visoku
permeabilnost povrsine. Jednako tako je relativno visok udio vegetacije i u seoskim podrucjima
(1.8.1.4. Parkovi i arboretumi izvan naseljenih mjesta, J.1.1. Aktivha seoska podrucja, J.1.1.1.1. Seoske
crkve, J.1.1.3. Seoske gospodarske zgrade), pogotovo na onim zapustenim (J.1.2.2. NapuStena
seoska imanja), koja su obi¢no na putu zarastanja u Sikaru. Nadalje, rubna gradska podrucja (J.7.3.1.
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Nekadasnja sela s gradskim nacinom Zivljenja, J.1.3.3.1. Pojedinacne vikendice) te gradske zelene
povrsine (1.8.1. Javne neproizvodne kultivirane zelene povrsine, .8.1.1. Intenzivno njegovani parkovi u
sklopu naselja, 1.8.1.5. Aleje i drvoredi, 1.8.1.8. Zelene povrsine za sport i rekreaciju, 1.8.2.1. Intenzivno
njegovani kucni vrtovi) takoder podrzavaju odredenu floru i faunu i predstavljaju zelene oaze te
poveznicu izmedu urbanih sredina i njihovog prirodnog okoliSa. S druge strane, kao nepovoljni za
zivot vecine vrsta flore i faune su gradski prostori (J.2.1.1. Gradske jezgre, J.2.1.1.2. Gradske zgrade
povijesne arhitekture, J.2.3. Ostale urbane povrsine, J.2.3.1. Zgrade javne namjene s pripadnim
povrsinama, J.2.3.3. Gradske zidine i ostaci starih utvrda, J.2.3.5. NapuStene zgrade i rusevine) koji
obuhvadaju podrucja s visokim udjelom betona i asfalta. Osim njih, kao podrucja s najvisim
stupnjem degradacije su podrucja koja se aktivho odrzavaju bez vegetacije ili su tako izmijenjeni da
je obnova vegetacije iznimno otezana. Tu spadaju izgradene obale (F.5.1.1.1. Turisticke plaze,
F.5.1.2.1. Izgradene i konstruirane obale), koje nastaju kao odgovor na turistiCku potraznju, potom
groblja (J.3.2. Groblja), gradilista (J.2.3.7. Velika gradilista), industrijska podrucja i povrsine za
rekreaciju (J.3.1. Izgradene povrSine za sport, rekreaciju i razonodu, J.4.1. Industrijska i obrtnicka
podrucja, J.4.1.1. Industrijska podrucja bez zelenih povrsina, J.4.2. OdlagalisSta krutih tvari, J.4.2.2.
Neuredena (divlja) odlagalista krutog otpada, J.4.3. Povrsinski kopovi), odlagaliSta otpada,
infrastrukturne povrsine (J.4.4.1. Povrsine za pruzni promet, J.4.4.2. Povrsine za cestovni promet,
J.4.4.4. LuCke povrsine, J.4.4.5. Ostale infrastrukturne povrsine) te umjetne vodene povrsine (A.2.4.
Kanali, J.5.2. Umjetna slatkovodna stanista), Sto su sve sastavni dijelovi veée urbane sredine poput
Grada Dubrovnika, na cijem prostoru se i nalazi vecina ovih staniSta s najvecim stupnjem
degradacije.

1.2.2. Vrednovanje podrucja s aspekta percepcije prirodnosti
krajobraza

Vrijednosti prirodnih kvaliteta krajobraza definirane su prvenstveno kroz dozivljaj najdominantnijih
elemenata percepcije prirodnosti na ovom podrucju (Graficki prilog 4.2.) ; Suma i Sumskih povrsinag,
ukljucujuc¢i Cempresate i arboretum, povremenih i stalnih vodenih tokova, potoka, izvora i
buji¢njaka, zatim stijena, sipara te prirodnih obala ( sljunkovitih i pjeskovitih plaza, visokih i niskih
stjenovitih obala i klifova), a u urbanim dijelovima obuhvata; perivoja i parkova te gradskog zelenila.
Vaznu komponentu prirodnih kvaliteta krajobraza istrazivanog podrucja predstavljaju reljefne
forme, koje znacajno doprinose percepciji prirodne strukture prostora otoka. Stoga su
geomorfoloske forme i fenomeni poput stijena i klifova definirani kao najveca kvaliteta reljefne
strukture prirodnog krajobraza. Raznolikost obala ovog prostora predstavlja vazan element
prirodnosti krajobraza, te je takoder uzet u obzir prilikom izrade podmodela. Vegetacija makije i
Sume, te stijene i kamenite obale vrednovani su pretezito zbog prirodnosti tih stanista, te uloge u
strukturi i percepciji krajobraza.

1.2.3. Vrednovanje podrucja s aspekta zastite prirode

Na administrativnom podru¢ju Grada Dubrovnika postoje mnoga vrijedna podrucja prirode;
zasticena podrucja prirode te ostala vrijedna utvrdena prostornim planovima (Graficki prilog 4.3.).
Podrudja zasticena Zakonom o zastiti prirode (NN 80/13, 15/18, 14/19, 127/19) kojima je pripisana
najvecda vrijednost (5) su park Sume (izvor:bioportal): (1) Mala i Velika Petka, (2) Gornje Celo (park
alepskog bora) i (2) Donje Celo (park makije) na otoku Kolo&epu, posebni rezervat $umske
vegetacije otoku Lokrumu i spomenici parkovne arhitekture: arboretum Trsteno i tri pojedinacna
stabla platane koje se nalaze na Brsaljama u Dubrovniku (Dubrovnik - platana) i u Trstenom
(Trsteno - platana | i Trsteno - platana Il). lako narusenih vrijednosti, jedino zasticeno podrucje
prirode u kategoriji znacajnog krajobraza, Rijeka dubrovacka, koje u fokusu ima krajobrazne
kvalitete ocijenjeno je takoder visokom vrijednosti (4). Dva geomorfoloska spomenika prirode;
Mociljska i Gromacka Spilja su takoder ocijenjeni kao visoko vrijedni (4). Nadalje, umjerena
vrijednost (3) pripisana je velikim podrucjima ocCuvanja prirodnih stanista (POVS) te podrucjima
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prirode evidentiranima u Prostornom planu Dubrovacko-neretvanske zZupanije kao potencijalno
vrijedna podrucja koje je potrebno dodatno vrednovati i eventualno zastititi; evidentirana park
Suma Bat - Zaton, evidentirani regionalni park Elafitski otoci i Sv.Andrija, evidentirani posebni
rezervat u moru akvatorij otoka Lokruma, te evidentirani spomenici parkovne arhitekture; kompleks
vrtnog prostora Pile - Boninovo, park oko dvorca Skoc&ibuha - Sipan, te perivoj Gjorgji¢ - Mayneri
na Lopudu. Nisku vrijednost (2) dobili su sva podrucCja evidentirana prostorno planskom
dokumentacijom kao osobito vrijedni predjeli - prirodni krajobrazi.

1.2.4. Zdruzeni model prirodno-ekoloskih kvaliteta

Zdruzeni model prirodno-ekoloskih kvaliteta krajobraza dobiven je preklapanjem i spajanjem
podmodela prirodno-ekoloskih kvaliteta s aspekta bioraznolikosti, percepcije prirodnih kvaliteta
krajobraza te zastite prirode korisStenjem funkcije Multimax koja zadrzava najvise vrijednosti, i
redukcijske matrice (Graficki prilog 4.4.). Konadan rezultat udruzivanja je vrijednosna karta s
ocijenjenim prostorima ukupnih prirodno-ekoloskih kvaliteta, u skali ocjena od nula (0) do pet (5).

Iz karte zdruzenih prirodno-ekoloskih kvaliteta vidljiva je najvec¢a koncentracija prirodno-ekoloskih
kvaliteta krajobraza na podrucju elafitskog otocja, gdje prevladava Sumska i prijelazna vegetacija te
prirodne i stjenovite obale. Najvece prirodno-ekoloSke kvalitete ocituju se i na padinama Rijeke
dubrovacke, padinama te platou Srda, te na velikim podrucjima Sumske vegetacije u dijelu Primorja
koje pripada administrativnom podruc¢ju Grada. U urbanom dijelu obuhvata isti¢u se Velika i Mala
Petka, otok Lokrum, makija i Sumska vegetacija hrasta crnike i crnogoricne Sume na podrucju
Babinog kuka, te stijenovita obala podno zidina. Najvrijednijima (ocjena 5) su ocijenjeni povrsinskKi
tokovi, od kojih se posebno istiCe potok Slavljan s pripadajuéim buji¢njacima na komolackom
podrucju, te bujice na padinama Rijeke dubrovacke, oko Trstenog i Brsecina. Podrucja s oskudnom
i grmolikom vegetacijom, te Sikare pretezito su ocijenjena visoko vrijednima (ocjena 4). Umjerena
vrijednost (ocjena 3) dodijeliena je zapusStenim poljoprivrednim povrSinama i maslinicima, te
podrucjima koja se nalaze unutar ekoloske mreze, dok su vinogradi i mozaici razliitih
poljoprivrednog koristenja vrednovani s ocjenom 2 (niska vrijednost), dok su vrlo niske vrijednosti
(ocjena 1) dobile sve izgradene strukture u prostoru.

Na temelju provedenog vrednovanja s aspekta bioraznolikosti, percepcije prirodnih kvaliteta
krajobraza, te zastite prirode odredene su prirodno-ekoloske kvalitete podruc¢ja obuhvata koji
ujedno predstavljaju i najvrjednija podrucja prirodnog krajobraza.
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1.3. Kulturno-povijesne kvalitete krajobraza

Vrednovanje podrucja obuhvata obzirom na kulturno-povijesne kvalitete imalo je za cilj
identificirati krajobraze i njegove dijelove s naglasenim kulturno-povijesnim i tradicijskim znacajem,
ali i izrazenim stupnjem aktivnosti/koristenja $to je posebno vazno kod poljoprivrednih povrsina
kao i otvorenih prostora u naseljima. Vrednovanje kulturno-povijesnih kvaliteta napravljeno je s
aspekta zastite kulturne bastine, znacaja tradicionalnog poljoprivrednog koristenja krajobraza, te
povijesnog znacaja, stupnja ocuvanosti i koristenosti izgradenih struktura i otvorenih prostora
unutar naselja, a sve u rasponu vrijednosti od O do 5, pri ¢emu 5 predstavlja podrucja najvece
vrijednosti.

1.3.1. Vrednovanje kulturne bastine

Vrednovanje kulturno-povijesnih struktura prostora Grada Dubrovnika s aspekta kulturne bastine
imalo je za cilj utvrditi kulturno-povijesno najvrjednija i ujedno najkvalitetnija podrucja na prostoru
Grada (Graficki prilog 4.5.). Vrednujudéi kulturnu bastinu, u obzir je uzeta UNESCO-ova svjetska
kulturna bastina (stara povijesna jezgra i otok Lokrum), zasti¢ena kulturna dobra na nacionalnoj
razini (prema Registru kulturnih dobara RH), kulturna dobra koja su preventivnho zasti¢ena ili
evidentirana prema vazecoj prostorno-planskoj dokumentaciji, te Konzervatorska podloga za
kontaktnu zonu svjetskog dobra - stari grad Dubrovnik (2020, Ministarstvo kulture i medija,
Zagreb).

Ovdje se kao podrucja vrlo visoke vrijednosti (ocjena 5) isti¢u kulturno-povijesna urbanistic¢ka
cjelina Starog grada Dubrovnika i otok Lokrum pod medunarodnom zastitom svjetske kulturne
bastine, UNESCO-a (1979, 2018)), takoder zasti¢eni i kao kulturna dobra nacionalnog znacaja
(Registar kulturnih dobara RH). NajviSa vrijednost (ocjena 5) pripisana je i povijesnim graditeljskim
strukturama otoka Lopuda i naselja Sudurad na otoku Sipanu, zasti¢enom memorijalnom krajoliku
otoka Daksa, Karavanskom putu kao dijelu vrlo vrijedne povijesne infrastrukture Grada te svim
kulturnim dobrima upisanim u Registar kulturnih dobara RH (civilne, sakralne i vojne gradevine te
memorijalna bastina na podruc¢ju Boninova) i zasti¢enim arheoloskim lokalitetima. Vrlo visoko
vrijedna podrucja (ocjena 5) Cine i kulturno-povijesne cjeline naselja pod preventivhom zastitom
(Sv. Jakov, Sipanska Luka i Giman), dok povijesna infrastruktura Grada (Napoleonov put, povijesna
zeljeznica i vodovod), te kulturna dobra zasti¢ena rjeSenjima o preventivnoj zastiti ili prostorno-
planskom dokumentacijom ¢ine podrucja visoke vrijednosti (ocjena 4). Podrucja umjerene
vrijednosti (ocjena 3) Cini buffer zona svjetske kulturne bastine (UNESCO, 2018), zatim evidentirane
kulturno-povijesne cjeline naselja (Brsecine, Trsteno, Orasac i dr.), evidentirani arheoloski lokaliteti,
prostorno-planskom dokumentacijom evidentirana sakralna, vojna i memorijalna bastina
(pravoslavno groblje na Boninovu), te arheoloSka podrucja identificirana u prostornom planu.
Vrednovane su i zone udaljenosti od navedenih zasti¢enih kulturnih dobara zbog ¢&injenice da je i
neposredna blizina vrijednih objekata i cjelina ugrozena, odnosno da nije dovoljno samo fizicko
oCuvanje kulturnog dobra i arheoloSkog nalazista, ve¢ je potrebno i ocuvanje njihovog
neposrednog okruzenja. Prilikom vrednovanja, kvaliteta se udaljavanjem smanjuje, a zone
udaljenosti procijenjene su obzirom na veliCinu, kulturnu kvalitetu i utjecajni doseg pojedinog
elementa.

1.3.2. Vrednovanje poljoprivrednog krajobraza

Poljoprivredni krajobrazi (Graficki prilog 4.6.) na istrazivanom su prostoru vrednovani direktnim
pristupom na temelju kriterija aktivnosti, kompleksnosti, vizualnog identiteta i koherentnosti.
Pritom je aktivnost definirana kao stupanj aktivnosti poljoprivrednog zemljista, kompleksnost kao
slozenost ljudske intervencije koja je nuzna za inicijalno kultiviranje ali i za odrzavanje zemljista, a
koja se prvenstveno manifestira u strukturnoj i oblikovnoj kompleksnosti (terasiranje i
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Yozt

podzidavanje, regulacijski kanali, razli¢iti oblici i funkcije suhozida - mede, gomile itd.), te u smislu
raznolikosti nacina koristenja (npr. polikultura), vizualni identitet kao vizualna (oblikovna i
strukturna) prepoznatljivost poljoprivrednog nacina koristenja zemljista, specifi¢an i prepoznatljiv
smjestaj, dominacija arhai¢nih materijala i nacCina koristenja itd. a koherentnost kao sklad
poljoprivredne intervencije s prirodnim (reljef, tlo, stijene, mikroklima) i antropogenim
karakteristikama (naselje).

Najvece vrijednosti (5) pri tome su dobile poljoprivredne padine i dolci dominantno uz udaljenija
ruralna naselja (Mravinjac, Mrcevo, Osojnik, Ljubac, Dubravica, Petrovo selo, Podbrezje, itd.), ali i niz
mikrolokacija s posebnim naglaskom na dolce (npr. oko Osojnika i Gromace). Na naseljenim
elafitskim otocima (Sipanu, Lopudu, Koocepu) i uz naselija u obalnoj zoni (Brsecine, Trsteno,
Orasac, Zaton Veliki i Mali, Komolac) prisutno je dosta visoko vrijednih (4) terasiranih
poljoprivrednih krajobraza (padina i polja) od kojih se posebno isti¢e Sipansko polje. U svim visoko
ocijenjenim prostorima radi se o aktivhim zemljistima (uglavhom maslinicima ili polikulturi),
strukturno kompleksnim nacinima koristenja prvenstveno u vidu suhozidnih oblika i terasa, zatim
visokom stupnju uskladenosti sa konfiguracijom terena, karakteristikama tla i stijena i matricom
naselja te sveukupno vizualnoj prepoznatljivosti. Vrlo visoku ocjenu (5) su dobile suhozidno
omedene lokve i izvori kojih najvise ima zaledu, u manjim dolcima u blizini ruralnih naselja, ali se
javljaju i na otocima (izvor Sipun). Lokve su odraz jo$ uvijek aktivnog stocarstva u ovim krajevima.
koje su odraz povijesnog koristenja Nuzno je obratiti paznju i na najnize ocijenjene (1-2) jer se
mahom radi o poljoprivredno neaktivnim zemljistima (manje ili viSe obraslima prirodnom
vegetacijom), ali na kojima je prisutna kompleksna struktura pasnjackih i poljodjelskih suhozida -
nalazi ih se diljem predmetnog obuhvata.

1.3.1. Vrednovanje izgradenih struktura i otvorenih (zelenih)
prostora unutar naselja

Kulturno-povijesne strukture vrednovane su i s aspekta izgradenih struktura i otvorenih prostora
unutar naselja, pretezito neizgradenih s manje ili vise antropogenih elemenata koji se vecinom
nalaze unutar urbanog podrucja grada Dubrovnika rahledi njegovo urbano tkivo (Grafi¢ki prilog
4.7.). Njihovu je danasnju specificnu prostornu organizaciju i graditeljsku strukturu uvjetovao
viSestoljetni povijesni razvoj. Stoga prema tipoloSkim, urbanistickim i graditeljskim obiljezjima
izgradenih podrucja i otvorenih prostora unutar naselja razlikujemo:

|  urbana (gradska) naselja (podrucje grada Dubrovnika i Rijeke dubrovacke),

|  mala povijesna urbana naselja (na otocima Sipan i Lopud),

|  mjesSovita (gradsko-seoska) naselja (Orasac i Zaton),

|  ruralna (seoska) naselja,

| izdvojene graditeljske sklopove iizdvojena vecda podrucja specijalizirane namjene.
|  Otvorene (zelene) prostore unutar urbanog tkiva naselja

Unutar navedenih kategorija izgradenih podrucja i otvorenih prostora unutar naselja ista su
klasificirana prema namjeni, a njihova vrijednost prema povijesnom znacaju, stupnju integriteta,
oCuvanosti te stupnju koristenja i uredenosti sto je posebno vazno kod otvorenih povrsina (zelene
povrsine u gradu bez urbane opreme ili minimalno uredene, park Sume, uredeni parkovi, djecja
igralista, povijesni perivoji, plaze, Setalista, itd.) . Od izgradenih podrucja i otvorenih (zelenih)
prostora vrlo visoke vrijednosti (ocjena 5) koji su ovdje prepoznati, istiCu se srednjovjekovna
gradska jezgra, povijesno predgrade (vrtni grad), povijesne jezgre naselja (Sudurad, Sipanska Luka,
Lopud), povijesni parkovi na podrucju grada (park Gradac, BogisSi¢ev parki dr.), povijesni perivoj na
Lokrumu, arboretum u Trstenom te brojni fortifikacijski, sakralni i samostanski sklopovi, ladanjski
sklopovi, zatim male lu€ice uz povijesna naselja i luka u Starom gradu kao dio pomorske
infrastrukture. Visoka vrijednost (ocjena 4) pripisana je podrucjima povijesne izgradnje, ukljucujudi i
ruSevine, grobljima, svjetionicima, rusevinama sakralnih sklopova u malim povijesnim urbanim i
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ruralnim naseljima te parkovima i podruc¢ju Napoleonovog puta. Podruéja prirodnih zelenih zona
unutar grada, park Suma te izdvojena seoska imanja odredeni su kao podrucja umjerene vrijednosti
(ocjena 3). Nadalje, nisku vrijednost (ocjena 2) dobila su gradska podrucja javnhe drustvene
namjene. Podrucjima gospodarsko-poslovne namijene, suvremene visestambene i individualne
izgradnje (Mokosica, Babin kuk, Gruz i dr.), recentne turisticke izgradnje (Sudurad, Lopud,
Brsecine), sportsko rekreacijskim zonama, uredenim plazama, zeljeznickoj infrastrukturite marini u
Komolcu, pripisana je vrlo niska vrijednost (ocjena 1). Vrednovane su i zone udaljenosti od
najvrijednijih, toCkastih struktura u koje spadaju brojni fortifikacijski, ladanjski, sakralni i samostanski
sklopovi zbog ¢injenice da je i neposredna blizina vrijednih objekata i cjelina ugrozena, odnosno da
nije dovoljno samo fizicko ocCuvanje vrijednih struktura i podrucja, ve¢ je potrebno i oCuvanje
njihovog neposrednog okruzenja, podrucje utjecajne zone. Prilikom vrednovanja, kvaliteta se
udaljavanjem smanjuje, a zone udaljenosti procijenjene su obzirom na veli€inu, kulturnu kvalitetu i
utjecajni doseg pojedinog elementa. Uglavnom su koriStene zone udaljenosti izmedu 20m i 40m.

1.3.2. Zdruzeni model kulturno-povijesnih kvaliteta krajobraza

Zdruzeni model kulturno-povijesnih kvaliteta krajobraza (Graficki prilog 4.8.) dobiven je
preklapanjem i spajanjem podmodela kvaliteta kulturne bastine, poljoprivrednog krajobraza, i
izgradenih struktura i otvorenih prostora unutar naselja koristenjem funkcije Multimax koja
zadrZzava najvise vrijednosti, Konacan rezultat udruzivanja je vrijednosna karta s ocijenjenim
prostorima ukupnih kulturno-povijesnih kvaliteta, u skali ocjena od nula (0) do pet (5).

Najvrjednija podrucja (ocjena 5) s obzirom na kulturno-povijesne kvalitete krajobraza, prvenstveno
je podrucje svjetske kulturne bastine, UNESCO, koje obuhvaca stare gradske zidine i otok Lokrum.
Nadalje, najvrjednijima su ocijenjena i podrucja povijesnih graditeljskim struktura otoka Lopuda i
naselja Sudurad, memorijalnog krajolika otoka Dakse, podrucje Karavanskog puta, koji pripada
krajolicima povijesne infrastrukture, arheoloski lokaliteti, civilne, sakralne, vojno-obrambene
gradevine (ljetnikovci s pripadaju¢im sklopovima, sakralni, samostanski i fortifikacijsko-vojni
sklopovi), te memorijalna bastina koji se nalaze u Registru kulturnih dobara ili je zasticena
prostorno planskom dokumentacijom. Takoder, u ovoj kategoriji isti¢u se i poljoprivredni krajobrazi;
terase s aktivnim maslinicima koje se nalaze na otocima Sipanu i Kolo¢epu, terasirane padine u
obalnoj zoni Malog Zatona i Rijeke dubrovacke, te dolci sa Sumovitim, terasiranim padinama, te
mozaikom poljoprivrednih povrsina i objektima u ruralnom zaledu (Mravinjac, Mr¢evo, Osojnik,
Ljubac¢, Dubravica, Petrovo selo, Podbrezje, itd.) koji su studijom prepoznati kao znacajni. Vrlo
vrijednima (ocjena 4) ocijenjena su podrucja povijesne gradnje, ostali krajolici povijesne
infrastrukture (Napoleonov put, trasa renesansnog dubrovackog vodovoda te stara Zeljeznica),
ljetnikovci s pripadaju¢im sklopovima i sakralni sklopovi koji se ne nalaze zasti¢eni kao kulturna
dobra nacionalnog znacaja, te izdvojenja seoska imanja, groblja i parkovi, ali i preventivno zasti¢ene
gradevine i kulturna dobra, te evidentirana memorijalna bastina. Podruc¢ja koja su evidentirana
prostornim planovima kao kulturna dobra ocijenjena su umjereno vrijednima (ocjena 3) isto kao i
arheoloske zone, evidentirane kulturno-povijesne cjeline naselja, evidentirane graditeljske cjeline.
Niske vrijednosti (ocjene 11 2) pripisane su Sirem utjecajnom podrucju svjetske kulturne bastine,
turistickim podruc¢jima, podrucjima suvremene izgradnje te velikim predjelima evidentiranih
kulturnih krajolika.

1.4. Vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza

Vrijednosti vizualno-dozivljajnih kvaliteta krajobraza (vizualnog potencijala) modelirane su kroz
funkciju intenziteta promatranja i kvalitete promatranog (Vij=flij,Kij), pri ¢emu se intenzitet odreduje
kroz frekvenciju promatranja (vizualna izlozenost), a kvaliteta promatranog kroz istaknute vizualne
elemente krajobraza (pozitivhe i negativne) i njihove meduodnose te vrednovanje krajobraznih
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podrucja. Model vizualno-dozivljajnih kvaliteta krajobraza se tehnikom preklapanja spaja s
modelom vizualne izlozenosti, kako bi se dobila cjelovita vrijednosna karta vizualno-dozivljajnih
kvaliteta krajobraza (vizualni potencijal).

1.4.1. Vrednovanje vizualno-dozivljajnih obiljezja krajobraza

U modelu vizualno-dozivljajnih kvaliteta Error! Reference source not found. su vrednovani (1)
vizualno privla¢ni autenticni i elementi poput visokih stjenovitih obala i klifova, ¢empresata, zatim
prirodni ili izgradeni akcenti poput ljetnikovaca, samostana, crkava, svjetionika, parkova i grebena,
prostorne strukture koje obuhvacaju podrucje srednjovjekovne gradske jezgre, arboretum i park
Sumu te (2) vizualna obiljezja krajobraznih podrucja prostora Grada, vrednovana prema kriterijima
vizualne cjelovitosti, prostornog identiteta, koherentnosti i kompleksnosti prostora. Navedenim
podmodelima su pridruzene i (3) degradacije koje su obzirom na veliCinu i poziciju pojedinog
elementa (Graficki prilog 4.24.) utjecale na smanjivanje vizualnih vrijednosti.

1.4.1.1. Vrednovanje vizualno najprivlacnijih elemenata krajobraza

Vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza definirane su prvenstveno kroz dozivljaj najpriviaénijih
elemenata krajobraza koji ujedno predstavljaju i vizualne akcente na ovom podrucju (); razli¢itih
tipova obala pri ¢emu se istiCu klifovi i visoke stjenovite obale ocijenjene kao vrlo visoka vrijednost
(5), kao i Cempresate, te prostorne strukture koje obuhvacaju podrucje srednjovjekovne gradske
jezgre (stari grad Dubrovnik), arboretum u Trstenom i park Sumu Velika i Mala Petka, terase s
aktivnim maslinicima i terasirana polja te manje krajobrazne cjeline s istaknutim prostornim
identiteom (podrucje oko ruralnog naselja Dubravica, stjenovite padine Rijeke dubrovacke i
Komolca, Izvor Omble, podrucje oko otocic¢a Sikirice, ruralno naselje KliSevo s poljem i padinama,
uze podrucje ruralnog naselja Gromaca s dolcima, padine iznad Zatona Dolog, juzni obalni dio
Zatona, dijelovi naselja Trsteno, obalna zona Brsecina i Orasca te juzne padine Srda iznad starog
grada Dubrovnika). Akcenti, bilo prirodnog ili izgradenog karaktera, poput ljetnikovaca, samostana,
crkava, svjetionika, parkova i grebena, ocjenjeni su takoder kao vrlo visoka vrijednost (5) s
pripadajuc¢om buffer zonom pri ¢emu se s udaljavanjem vrijednost smanjuje. Visokom vrijednosc¢u
(4) ocijenjene su prostorne strukture sakralnih sklopova, ladanjski sklopovi koji se nalaze na manje
istaknutim pozicijama, povijesnih jezgri naselja, parkova i prirodnih zona unutar grada, fortifikacijski
sklopovi i pojedine terase s maslinicima u zarastanju te pasnjaci s oskudnom vegetacijom Kkoji
pokazuju visok stupanj koherentnosti.

1.4.1.2. Vizualno-dozivljajne kvalitete po krajobraznim podrucjima

Vrednovanje vizualno-dozivljajnih kvaliteta vrsi se na temelju prethodno identificiranih krajobraznih
podrucja koje se kvalitativho vrednuju na temelju unaprijed odredenih kriterija. Identificirana 64
krajobrazna podrucja direktno su vrednovana od strane stru¢njaka za potrebe izrade vrijednosnog
podmodela vizualno-dozivljajnih kvaliteta krajobraza (Graficki prilog 4.9.). Kriteriji koji su uzeti u
obzir bili su kako slijedi:

Kompleksnost (raznolikost) - Mjera bogatstva scene ocituje se u raznolikosti krajobraznih uzoraka
i/ili elemenata (prirodnih i antropogenih). Moze biti posljedica kompleksnosti prirodnih uvjeta
(reljefa, spoja razli¢itih jedinica ekosustava, i sl.) i/ili specificnoga kulturno-povijesnog konteksta.

Koherentnost (sklad, harmonic¢nost) - Mjera je sklada organizacije prostora; stupanj do kojeg su
razli¢iti ¢imbenici medusobno povezani u prostoru i vremenu (kombinacija kompleksnosti i
prostornog reda), visok stupanj prilagodenosti antropogenih prostornih uzoraka prirodnim
obiljezjima prostora, dosljednost izmjenjivanja jednog ili vise antropogenih i/ili prirodnih uzoraka,
Citljivost, preglednost.
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Prostorni identitet - Odnosi se na istaknutu prepoznatljivost krajobraza, na snazan scenski dojam
koji u ukupnosti uvjetuje osjecaj mjesta (krajobraz ostavlja snazan vizualni dojam zbog ¢ega je u
odnosu na druge prepoznatljiv i osobit). Ocituje se u svojstvenosti krajobraznog karaktera;
specificnosti prostorne organizacije, specificnosti smjesStaja lokacije i prostornog konteksta,
formalnoj ili funkcionalnoj istaknutosti pojedinih uzoraka i/ili elemenata, specificnu odnos
antropogenog i prirodnog elementa, snaznim prostornim kontrastima, dominaciji arhai¢nih
materijala itd.

Vizualna cjelovitost/integritet Odnosi  se na cjelovit dozivljaj vizualne cjeline. U
vizualnom/strukturnom smislu procjena cjelovitosti uklju¢uje utvrdivanje homogenosti i potpunosti
karaktera promatranog prostora prema prisutnosti svih prirodnih i antropogenih elemenata te
uzoraka, njihovu odnosu te kapacitetu prostora da se percipira kao samostalna jedinica. UkljuCuje i
procjenu karaktera i brojnosti razli¢itih vizura koje se otvaraju iz pojedinih to¢aka u prostoru,
vizualne odnose elemenata koji tvore prostor, sagledivost Sireg prostora, postojanje vizualnih
koridora, barijera i rubova. Opcenito cjelovitost oznaCava i izostanak ometajucih elemenata.

vrednovanje vizualnih obiljezja

Brdai dolci juZnog zaleda Ridice, Mréeva i Mravinjca
Brda i dolci sjevernog zaleda Ridice, Mravinjca, Mréava, Gromade | Osojnika
Daolci juEnog zaleda Mréeva i Mravinjca

Dalci nie okolice Osojnika

Dolci u zaledu Kieva

Dubrovnik-Stari grad

Grugki zaljev — luka Gruz

Jugozapadna obalna padina otoka Kolofepa
Jugozapadna obalna padina otoka Lopuda
Jugozapadna obalna padina oloka élpana

Juzni obalni dio Zatona

Kolo€epski kanal i akvatorij uz vanjsku obalu otoka 4
Komolacka dolina 3

Kultivirana udalina u sredi&njem dijelu otoka Lapuda 4

Ladanjsko podrucje Rijeke Dubrovatke 4

n

Lopudski zaljev

More oko grada Dubrovnika

Qbalna padina jugoistoénog dijela otoka E’npana
Obalna padina jugozapadnog dijela otoka Jakljana
Qbalna padina juznog dijela otoka Jakljana
Obalna padina Lozice

Obalna padina sjevernog dijela otoka Jakljana
Obalno parkovno pedrugje Pila i Boninova
Otoéié Qlipa

Ototic Ruda

Otodi¢ Sveti Andrija

Otok Daksa

Otok Lokrum

Otvareno more

Padine znad nasefa Mokodice

Plato i padine brda Srd

Podrucje Gehaje

Podrugje Mrivice

Podrutje naselja Brsedine

Podrugje naselja Orasac

n

'y

Podrugje naselja Trsteno Ay
Podrucje Stikovice 2
Podrudje Zatona Malog 4
Podrugje Zatona Velikog 4

Pavijesni vrini grad Pile | Konali

Prirodna podruje Gaja

Ruralna naselja Petrovo selo | PobreZje
Ruralna naselja Ridica, Mravinjac i Mréeva
Ruralno naselje Dubravica

Ruralno naselje Gromata

Ruralno naselje Kiigevo

Ruralno naselje Ljubag

Ruralno naselje Osojnik

Sjeveroistoéna obalna padina otoka Lopuda
Sjeveraistoni dio otoka Sipana

Stambeno i turistiko podruéje Plofe-Sv. Jakov
Sipansko polje

Turistitko podruje Babin kuk - Lapad
Urbanizirano podrudje unutradnjeg dijela Lapada i Montovjerne
Urbano podruje Grugko polje i padine Srda
Uvala Donje Celo

Uvala Gornje Celo

Uvala Sudurad

Uvala Sipanska Luka

Uvala Sunj

Uvala Veliki Jakljan

Velika i Mala Petka

Zalede naselja Sudurad-Pakljena

Zalede Oraica

Zalede Sipanske Luke

'y

=)
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w
-
2
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| Slika 1.4-1 Prikaz grafikona vrednovanja vizualno-dozivljajnih kvaliteta po krajobraznim podrucjima
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1.4.2. Vrednovanje vizualne izlozenosti

Vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza s aspekta vizualne izlozenosti definirane su temeljem
analize terenski odredenih toCaka gledista, odnosno toc¢aka promatranja. Pritom su od najvece
vaznosti bila naseljena podrucja, putevi i vidikovci, odnosno koridori na kojima se krece i zadrzava
vedi broj promatraca jer je pretpostavijeno da ée predmetno podrucje biti najvise i najc¢esce
izlozeno pogledima upravo s navedenih podrucja (Graficki prilog 4.11) .

NajizloZenija podrucja (ocjena 5) su vrsni dijelovi otoka, priobalnih padina (Bracevo brdo izmedu
Orasca i Trstena), zapadne padine Srda i otvoreno more juzno od otoci¢a Sv. Andrija. Podrucja
visoke izlozenosti (ocjena 4) ukljucuju najvecéi dio KoloCepskog kanala i priobalnih padina
kopnenog dijela obuhvata i otoka - sjeveroistoéne padine Sipana, Lopuda i Kolo¢epa, obalne
padine od Orasca do Srda, Veliku i Malu Petku, kao i vrsne dijelove padina Rijeke Dubrovacke.
Najveci dio obalnih naselja (Dubravica Trsteno, Brsecine, Orasac i Lozica) umjereno je izlozen
(ocjena 3), kao i najvedi dio grada Dubrovnika, otoka Kolo¢epa i Lopuda te Lopudska i Kolo¢epska
vrata. Uz njih, umjereno su izlozena manja uzvisenja u zaledu primorja, kao i padine Rijeke
Dubrovacke i vrsni dijelovi Komolacke udoline. Najvedi dio podrucja obuhvata karakterizira niska
vizualna izlozenost (ocjena 2) zbog razgibanog terena, nekoliko usporednih grebena i polozenosti
kopnenog dijela obuhvata prema Kolo¢epskom kanalu, radi ¢ega je izlozenost iz naselja, odnosno
prometnica uvelike odredena postoje¢im reljefom. Najnizu izlozenost (ocjena 1) ima zalede
Primorija, vrini dio Srda i sredisnji dio otoka Sipana.

1.4.3. Zdruzeni model vizualno-dozivljajnih kvaliteta krajobraza
(vizualni potencijal)

Na temelju vrednovanja vizualno-dozivljajno najvrjednijih dijelova krajobraza te vizualne izlozenosti
koristenjem funkcije redukcijske matrice (Tablica 1.4-1) dobiven je zdruzeni model vizualno-
dozivljajnih kvaliteta krajobraza (vizualni potencijal). Vizualni potencijal raste s porastom vizualne
izloZzenosti vizualno-dozivljajno najvrjednijih podrucja krajobraza. Vizualno najizlozenija podrucja su
ona koja su vidljiva iz najviSe toCaka promatranja (pjeSacki i plovni putevi, prometnice, naselja,
vidikovci), odnosno iz mjesta zadrzavanja i stalnog prolaska ljudi. Raspon vrijednosti odreden je
skalom ocjena od nula (0) do pet (5), s tim da ocjena 5 predstavlja podrucja najvecih vrijednosti
vizualno-dozZivljajnih kvaliteta krajobraza (Grafi¢ki prilog 4.12).

VIZUALNG DOZIVLANE KVALITETE
I

VIZUALMA,
IZLOZENOST

[=J0=01==0=}f=]{=]

U o || D= O

| Tablica 1.4-1 Redukcijska matrica koristena za dobivanje vizualnog potencijala

Najvrjednija podrucja (ocjena 5) s obzirom na vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza (vizualni
potencijal) su prvenstveno krajobrazna podrucja starog grada Dubrovnika s morem koje ga
okruzuje, otoka Lokruma, obalno parkovno podrucje Pila i Boninova, Velika i Mala Petka, otoci¢ Sv.
Andrija, Uvala Sudurad, Sipansko polje i jugozapadna obalna padina na otoku Sipanu, Lopudski
zaljev, jugozapadna obalna padina otoka KoloCepa i ruralno naselje Ljubac. Osim dominantnih
krajobraznih podrucja, prepoznatih prirodnih i izgradenih akcenata, terasiranih maslinika i manjih
krajobraznih cjelina istaknutog prostornog identiteta (podrucje oko ruralnog naselja Dubravica,
stjenovite padine Rijeke dubrovacke i Komolca, Izvor Omble, podrucje oko otocica Sikirice, ruralno
naselje Klisevo s poljem i padinama, uze podrucje ruralnog naselja Gromaca s dolcima, padine iznad
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Zatona Dolog, juzni obalni dio Zatona, dijelovi naselja Trsteno, obalna zona Brselina i Orasca te
juzne padine Srda iznad starog grada Dubrovnika) u najvrjednija podrucja (ocjena 5) ulaze i
podrucja iznimne vizualne izloZzenosti Sto se posebno istice na morskom dijelu u Kolo¢epskom
kanalu, morskom akvatoriju ispred grada Dubrovnika i na padinama Srda. Vrlo vrijedna podrucja
(ocjena 4) su otocic¢i Olipa i Daksa, povijesni vrtni grad Pile i Konali, platane, sjeverne i isto¢ne
padine brda Srd, podrucje Zatona Velikog i Malog, jugozapadna obalna padina otoka Lopuda,
ladanjsko podrucje Rijeke Dubrovacke, podrucje Ploce-Sv.Jakov, uvala Sipanska Luka, podrucje
naselja Trsteno, uvala Sunj, obalna padina jugozapadnog dijela otoka Jakljana, kultivirana udolina u
sredisnjem dijelu otoka Lopuda, uvala Donje Celo, obalna padina juznog dijela otoka Jakljana,
Gruski zaljev, dijelovi ruralnih naselja Osojnik, Ridica, Mravinjac i MrCevo, podrucje naselja Brsecine i
dio padina iznad naselja MokoSice.
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1.5. Zdruzeni model kvaliteta krajobraza

Zdruzeni model kvaliteta krajobraza dobiven je preklapanjem i spajanjem podmodela prirodno-
ekoloskih, kulturno-povijesnin te vizualno-dozivljajnih kvaliteta krajobraza. Preklapanjem svih
navedenih podmodela, dobiven je zdruzeni model kvaliteta krajobraza za predmetno podrucje
(Graficki prilog 4.13).

Najvrjednija podrucja su ona koja istovremeno imaju visoke prirodno-ekoloske, kulturno-povijesne i
vizualno-dozivljajne kvalitete. Konalan rezultat udruzivanja je vrijednosna karta s ocijenjenim
prostorima ukupne vrijednosti kvaliteta, u skali ocjena od nula (0) do pet (5). Prilikom udruzivanja
podmodela koristena je funkcija Multi sum koja nakon preklapanja izraCunava sumu svake
prostorne jedinice obzirom na vrijednosti svih ulaznih matrica, $to je na kraju potrebno normalizirati
u standardiziranu skalu.

Podrucja najvecih krajobraznih kvaliteta (ocjena 5) uzeg urbanog prostora Grada Dubrovnika su
cjelina Starog grada i otoka Lokruma s pripadajuc¢im akvatorijem, otok Daksa, podrucje park Sume
Velika i Mala Petka, klifovi i stijene te Sumska staniSta na Babinom kuku. U Rijeci Dubrovackoj se
istice ladanjsko podrucje uz koje se proteze renesansni vodovod i povijesna Zeljeznica. Zbog svojih
iznimnih prirodnih i vizualnih kvaliteta vrlo visoku vrijednost (ocjena 5) dobile su i padine Srda,
posebice juzne, koje zajedno s gradom tvore jedinstvenu sliku, te padine iznad naselja Mokosice
koji se istiCu kao prirodna reljefna forma u zaledu gusto izgradene suvremene viSestambene
izgradnje. Vrlo visoku vrijednost (ocjena 5) je dobio i izvor Omble s otoci¢em u svom podnozju kao
i izvor vodotoka Slavljan u isto¢nom dijelu Komolac¢ke udoline. Na elafitskom podrucju su zbog
iznimnih kulturnih vrijednosti te vizualnih i prirodnih kvaliteta najvede vrijednosti krajobraza (ocjena
5) identificirane su na otoku Sipanu i to na podru¢ju povijesnog naselja Sudurda, Sipanskog polja,
jugozapadnim obalnim padinama, te manjim dijelom na podru&ju Sipanske Luke, zatim na Sirem
podrucju Lopudskog zaljeva, na vecem dijelu otoka KoloCepa te otoka Ruda i Sv. Andrije. U
ruralnom podrucju Primorja i obalne zone najvrjedniji krajobrazi (ocjena 5) nalaze se na podrucju
naselja Ljubac i Osojnik te padinama iznad uvale Batala uz Zaton Mali. Tamo dominiraju vizualne i
prirodne kvalitete upotpunjene tradicionalnim nacinom iskoristavanja poljoprivrednog zemljista i
povijesnom izgradnjom. Povrsinski manje ali jednako vrijedne krajobrazne cjeline ruralnog podrucja
isticu se i u okolici naselja Klisevo, Gromaca i Mréevo. Na obalnoj strani najvrijednije krajobrazne
kvalitete prepoznate su na podrucjunaselja Trsteno, uvale BrsecCine i Orasca, gdje se nalaze
terasirane padine, mnogi buji¢njaci, vrijedna obala te kulturno-povijesni sakralni objekti i ljetnikovci
sa Sumskom vegetacijom u pozadini. Najvecu vrijednost (ocjena 5) dobili su terasirani maslinici na
podrucju naselja Dubravica. Visoke krajobrazne kvalitete (ocjena 4) identificirane su na podrudju
mora oko grada Dubrovnika i elafitskih otoka, na preostalom podruéju Srda i Rijeke Dubrovacke,
podruéju otoka Lopuda, jugozapadnoj i juznoj obali otoka Jakljana, uvali Sipanska Luka, podrucju
ruralnih naselja KlisSevo, Ridica, Mravinjac, Mr¢evo, naselja Brsecine, te podrucju dolaca oko Osojnika
i Gromace. Niska vrijednost krajobraza (ocjena 2) dominira na podrucju Brda i dolaca sjevernog
zaleda Ridice, te u Sirem podrucju naselja Mravinjca, Mréeva, Gromace i Osojnika i urbaniziranom
podrucju Gruskog polja i unutrasnjeg dijela Lapada i Montovjerne, dok je vrlo niska vrijednost
krajobraza (ocjena 1) identificirana na gusto izgradenom stambenom podrucju Babinog Kuka,
unutrasnjih dijelova Lapada i Montovjere.
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2. VREDNOVANJE OSJETLJIVOSTI,
RAZVOJNIH PRITISAKA | STANJA
UGROZENOSTI KARAKTERA
KRAJOBRAZA

2.1. Procjena osjetljivosti krajobraza

Nakon provedenog vrednovanja krajobraznih kvaliteta predmetnog podrucja obuhvata Grada
Dubrovnika, napravljena je procjena osjetljivosti krajobraza. Osjetljivost krajobraza sagledava se
kroz kolicinu i opseg promjena koje odredeno krajobrazno podrucje moze podnijeti, a da se ne
promijeni njegov karakter i njegova vrijednost. To podrazumijeva struénu procjenu o mogucoj
promjeni karaktera krajobraza s obzirom na utjecaje mogucih novih zahvata ili promjena namjene
zemljista, prirodne utjecaje i procese te o otpornosti odredenog krajobraznog podrucja (ovisno o
mjerilu i detaljnosti analize) na promjenu karaktera (Tudor, 2019., Bogovac i sur., 2021.).

Digitalnim preklapanjem prethodno odredenih krajobraznih podrucja i podpodrucja (podpodrucja
su prisutna samo na poducju koje je obuhvateno GUP-om) s zdruzenim modelom kvaliteta
krajobraza (Grafi¢ki prilozi 4.14 i 4.15) i izratunom tezinskog prosjeka dobivena je prosjeéna
osjetljivost svakog pojedinog krajobraznog podrucja i podpodrucja s obzirom na evidentirane
kvalitete. Klasifikacijom prosjecnih vrijednosti u standardiziranu skalu 1-5, dobivene su karte
osjetljivosti krajobraza (Graficki prilozi 4.16 i 4.17).

Procjena osjetljivosti namijenjena je za potrebe:

| prepoznavanja moguénosti i kapaciteta krajobraza za razvoj;
| analize odrzivosti prijedloga razvoja za podrucje Grada Dubrovnika;
| izrade smjernica o¢uvanja i razvoja.

Promjena stanja prostora moze biti dvojake prirode i dovesti do pozitivnih i negativnih promjena. U
pozitivhe promjene i stvaranje novih kvaliteta prostora ubrajaju se:

| ocuvanje i prezentacija prirodnih kvaliteta te visokovrijednih ekosustava;

| obnova, ponovno koristenje i prezentacija kulturnih dobara, napustenih povijesnih
gradevina, starih cesta te puteva povijesnog i kulturnog znacaja;

|  revitalizacija tradicijskih poljoprivrednih krajobraza kroz razvoj ekoloske poljoprivrede i
obnovu suhozidnih struktura;

|  poboljsanja degradiranih prostora (sanacija divljih odlagalista, aktivnih industrijsko-
poslovnih i napustenih proizvodnih zona, neuredenih obalnih zona, napustenih rudokopa,
zona izgradnje umanjenih ambijentalnih vrijednosti);

|  urbanizacija neizgradenih i neuredenih dijelova naselja, pogotovo provodi li se s redom i
pravilima odrzive gradnje; gradnje koja postuje sve prepoznate prirodne i kulturne
kvalitete i datosti prostora u koji se unosi te osigurava dovoljno javnih sadrzaja i zelenih
povrsing;

|  urbana sanacija javnih prostora;

| poboljsanje stanja ruralnih podrudja uredenjem infrastrukture i javnih povrsina,

|  razvoj odrzivog turizma.

Analizirani prostor pruza mogucénost za odrzivi gospodarski razvoj na temelju uvazavanja prirodnih
resursa i naslijedenih struktura u cilju unaprjedenja krajobraza i Zivota stanovnika.
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Medu negativne promjene i gubitak kvaliteta prostora ubrajaju se:

|  sve vrsta oneci$éenja i ugrozavanja prirodnih i kulturno-povijesnih obiljezja prostora
kojima se naruSava ekoloSka ravnoteza, ili ravnoteza koja je kroz povijest postignuta
izmedu prirodnih datosti i ljudskih aktivnosti;

| intervencije koje prijete naru$avanju integriteta kulturne bastine, povijesnih naselja i
ruralnih cjelina;

|  promjene morfologije prostora, zapustanje poljoprivrednih povrsina napustanjem
poljoprivredne proizvodnje, izgradnja na istaknutim vizualni pozicijama posebice
vrhovima grebena i duz obalna izgradnja;

| infrastrukturne gradevine (prometnice, Zeljezni¢ke pruge, luke i marine, energetski
objekti, hidrotehnicki zahvati/gradevine) koje degradiraju postojece krajobrazne
kvalitete, posebice vizualno-dozivljajne kvalitete te mijenjaju karakter krajobraza;

|  aktivnosti koje su protivne urbanim pravilima i propisima;

| nedostatak preventivnih mjera ocuvanja krajobraznih kvaliteta za planiranje izgradnje i
koriStenje razlicitih tehnoloskih postrojenja kojima bi se smanjio uc¢inak takvih gradevina
na vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza.

Zbog toga je vazno odrzavati i poboljsati stanje podrucja izrazenih prirodnih, kulturno-povijesnih i
vizualno-dozivljajnih kvaliteta, osigurati odrzavanje i jaCanje karaktera krajobraza, a za degradirana
podrucja koja su izgubila svoj identitet predvidjeti mjere za urbanu i krajobraznu revitalizaciju
(poboljsanje stanja).

Analizom osjetljivosti krajobraza po krajobraznim podru¢jima (Graficki prilog 4.16) utvrdeno je da
su ruralno naselje Ljubac, obalno parkovno podrucje Pila i Boninova s parkom Gradac, povijesna
gradska jezgra Dubrovnika, Vrtni grad Pile i Konali, Velika i Mala Petka, otoci Lokrum i Daksa,
otoCi¢i Ruda i Sv. Andrija, juzni obalni dio Zatona Velikog, jugozapadni obalni klifoviti dijelovi
Elafita, te uvale s malim povijesnim urbanim naseljima Sudurdem i Lopudom, Sipansko polje i
osjetljivost (ocjena 4) na promjene takoder imaju podrucja naselja u kultiviranoj udolini od
Mravinjca do KliSeva, priobalne padine od Dubravice preko Brsecina do Trstena, ruralno naselje
Osojnik, Zaton Mali i Veliki, more na podrucju grada Dubrovnika te vedi dio uzeg gradskog podrucja
(Petrovo selo, Gruski zaljev, padine Rijeke Dubrovacke i Srda s povijesnim predgradem Dubrovnika
i podruc¢jem Ploc¢e-Sv. Jakov). Na otocima, podrucja visoke osjetljivosti (ocjena 4) ¢ine Olipa, juzni i
jugozapadni dio Jakljana, zalede Sudurda te Sl i JZ dio otoka Lopuda s uvalom Sunj.. Umjerenu
osjetljivost na promjene (ocjena 3) iskazuju podruc¢ja u zaledu (Gromaca i Mrcévice, dolci nize
okolice Osojnika) te podru¢ja Orasca, Gaja, Stikovice, Komolacke udoline, Lozice, Babinog kuka,
sjeveroistoénog dijela Sipana, more akvatorija Kolo¢epskog kanala. Nisku osjetljivost krajobraza na
promjene (ocjena 2) imaju podrucja u zaledu (juzno zalede i dolci Ridica, Mrleva i Mravinjca,
podru¢ja Cehaje i dolaca u zaledu Kliseva,), sjeveroistoéni dijelovi Jakljana i uvala Jakljan, te
urbanizirane obalne padine Gruskog polja i padina Srda. Krajnji sjeveroisto¢ni dio zaleda,
urbanizirane obalne padine Lapada i Montovjerne, te otvoreno more cCine podrucja vrlo niske
osjetljivosti (ocjena 1).

Gledaju¢i analizu osjetljivosti krajobraza s obzirom na prepoznata krajobrazna podpodrucja
(Graficki prilog 4.17) koji dodatno rasc¢lanjuju pojedina krajobrazna podrucéja na podrucju
obuhvacenim GUP-om (krajobrazna podrucja Rijeke dubrovacke, Komolca i Srda), utvrdeno je da
su stjenovite i strme padine Rijeke dubrovacke i Komolca s izvorom Omble, te juzne, ogoljele
padine Srda dobile najvisu ocjenu (ocjena 5) Sto znaci da predstavljaju najvrijednije i ujedno
najosjetljivije dijelove prepoznatih krajobraznih podrucja. Neka podpodrucja su dobila nizu ili vecu
ocjenu s obzirom na prosjecnu osjetljivost po samom krajobraznom podrucju. Tako juzni dio
Komolacke udoline koji obuhvacda izvor i sam vodotok Slavljan, Sumovite padine s C¢empresatama i
rastrakana poljoprivredna naselja ima visoku osjetljivost (ocjena 4) na promjene, dok je
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urbanizirano podrucje padina Rijeke dubrovacke koje se pruza iznad ladanjskog podruc¢ja manje
vrijedno i samim tim pokazuje umjerenu osjetljivost na promjene (ocjena 3) kao i polje u krSu s
naseljem Bosanka na vrSnom platou brda Srd. Podrucje vrlo niske osjetljivosti (ocjena 1) je
gospodarsko poslovna zona u Komolackoj udolini.

2.2.ldentifikacija razvojnih pritisaka

Administrativno podrucje Grada Dubrovnika ubrzano se razvija, pri ¢emu prostorne promjene
nastale aktivhoscéu ¢ovjeka ili potaknute prirodnim procesima mogu pozitivno ili negativno utjecati
na oCuvanje i upravljanje krajobraznim kvalitetama prostora Grada Dubrovnika, odnosno na njihovo
stanje. Promjene koje ne uvazZavaju raznolikost krajobraza i njegove kvalitete mogu dovesti do
naru$avanja i degradacije prepoznatih krajobraznih kvaliteta.

Na temelju dokumenata prostornog uredenja i dostupnih podataka o stanju okoliSa, kao glavni
pritisci na osnovne prirodno-ekoloske, kulturno-povijesne i vizualno-dozivljajne kvalitete
predmetnog podrucéja, prepoznati su razvoj turizma i urbanizacija (posebno izgradnja na
osjetljivom obalnom podrucju, vizualno izlozenim pozicijama, uz vrijedna kulturna dobra i unutar
cjelovitih poljoprivrednin povrsSina - polja), izgradnja prometne infrastrukture (autoceste, brze
ceste, zeljeznicke pruge, luke nautickog turizma, privezista u sklopu turistickih zona), deagrarizacija
(napustanje ruralninh podruc¢ja i zapustanje tradicionalne poljoprivrede S$to vodi do gubitaka
vrijednih kulturnih krajobraza), razvoj marikulture u morskom obalnom pojasu te veliki rekreacijski
kompleksi - golf tereni (golf teren na Srdu). Terenskim obilaskom evidentirana su i brojna divlja
odlagalista otpada. Rijec je o sektorskim pritiscima razli¢itog stupnja intenziteta, od niskog do vrlo
visokog stupnja.

Na cijelom podrucju Grada Dubrovnika, nalaze se brojni poljoprivredni krajobrazi koji sa starim
tradicijskim i povijesnim naseljima ¢ine jednu morfolosku i funkcionalnu cjelinu tvoredi pritom
krajobraze visokih kulturno-povijesnih i ambijentalnih vrijednosti. Udaljavanjem od urbaniziranog
obalnog dijela prema zaobalnom prostoru te na otocima raste njihova brojnost kao i o¢uvanost.
Uzroci degradacije i nestajanja poljoprivrednih krajobraza su u prvom redu depopulacija ruralnih
podruc¢ja i zapusStanje tradicionalne proizvodnje, te prenamjena poljoprivrednog zemljiSta u
gradevinsko. Ugrozena su i stara tradicijska naselja od kojih su mnoga povijesna (Sudurad, Lopud,
Sipanska Luka) ¢ija je fizionomija esto narusena nepazljivim smjestajem novih objekata na
istaknutim vizualnim polozajima, bez postivanja lokalne tradicijske arhitekture. Zadnjih godina
aktualna je i prenamjena objekata u ruralnom prostoru u turisticke svrhe (kuée za odmor) te
izgradnja bazena kao pratecih objekata ¢ime se mijenja percepcija vrijednih ruralnih naselja i
poljoprivrednih krajobraza iz zraka. Taj je proces posebno izrazen oko naselja Gromaca te kod
priobalnih naselja, Zatona, Trestenog, Brsecina.

Pod najvecim pritiskom od urbanizacije je ipak prirodno o¢uvana obalna zona, posebno lokacije
koje su reljefno pristupacne i nalaze se u blizini ocuvanih prirodnih uvala s pogledom na more.
Rezultat duzobalne izgradnje u zadnjih 50 godina doveo je prakti¢ki do spajanja pojedinih obalnih
naselja u kopnenom obalnom dijelu Grada Dubrovnika (potez od Zatona preko Stikovice, Lozice,
Rijeke dubrovacke do samog Grada Dubrovnika) i u nepovrat unistio prirodni obalni prostor. Ovu je
praksu potrebno zaustaviti uz obavezno ostavljanje zelenih cezura izmedu vecih poteza duzobalne
izgradnje.

Znacajan je pritisak i samim tim negativan utjecaja na svjetsko dobro koji rezultira razlicitim
oblicima degradacije i prostornim konfliktima. Rije¢ je o zahvatima gradnje koji se, sagledani
prvenstveno u vizualnom meduodnosu sa svjetskim dobrom te fizickom odnosu prema reljefnim i
drugim prirodnim obiljezjima, suprotstavljaju postojedim urbanim ili prirodnim uzorcima, prekidajuci
njihov kontinuitet, odnosno narusavaju cjelovitost i kvalitetu dozivljaja prostorne slike grada. U tom
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smislu uoavaju se prostorno-urbanisti¢ki i arhitektonsko-oblikovni imbenici degradacije kao Sto
su podrucja u kojima su prvotni prostorni red i uzorci znacajno naruseni arhitektonski neuskladenim
dogradnjama, nadogradnjama i zamjenskom gradnjom sa zanemarivim udjelom zelenila. Takoder
su prisutna podrucja s medusobno neuskladenim, izrazito suprotstavljenim urbanim uzorcima, gdje
je novija izgradnja, ugradena unutar podrucja prethodnog urbanog povijesnog ili prirodnog uzorka.
Pojedinacne zgrade i sklopovi zgrada koje predstavljaju pojedinac¢ni prostorni konflikt na nacin da
se polozajem, mijerilom, oblikovanjem ili materijalima namedu u dominantnim usmjerenim i
panoramskim vizurama, te narusavaju prostorni dozivljaj svjetskog dobra prekidajuci kontinuitet
prethodne cjeline.

Najvazniji pritisci na prirodne i poljoprivredne jo$ uvijek oCuvane krajobraze visokih dozivljajnih
vrijednosti je planiranje novih izdvojenih gradevinskih podrucja izvan naselja kao i pojedina¢na
izgradnja izvan gradevinskih podrucja te izgradnja prometne infrastrukture. NajceS¢e su ta
izdvojena gradevinska podrucja turisticka naselja te veliki rekreacijski kompleksi - golf tereni koji
dolaze u kompletu s apartmanima i ostalim turistiCkim sadrzajima. Slican potencijalni problem
predstavljaju i pojedina¢ni zahvati izvan gradevinskih podruja za potrebe obiteljskog
poljoprivrednog gospodarstva i pruzanja ugostiteljskih i turistickih usluga na zemljistu povrsine od
najmanje 3 ha. Njihova brojnost i prostorna disperziranost znacajno umanjuje prirodnost i
netaknutost vrijednih prirodnih krajobraza kao i ambijentalne i kulturne vrijednosti vrijednih
poljoprivrednih krajobraza (disperzna gradnja u poljima i po terasiranim padinama). lzgradnja
prometne infrastrukture (autoceste, brze ceste, zeljeznicke pruge) jakog intenziteta moze znacajno
utjecati na prepoznate krajobrazne kvalitete i dozivljaj prostora. Rije¢ je o jakim koridorima koji
osim Sto fragmentiraju prirodan prostor i razbijaju integritet ruralnih cjelina, zna¢ajno mijenjaju
morfologiju terena (zasjeci, usjeci, nasipi, vijadukti) ukoliko prolaze podruc¢jem istaknute reljefne
dinamike. Zbog svog smjestaja po padinama cesto su jako vizualno izlozZeni iz okolnih naselja i
prometnica. Luke nauti¢kog turizma mogu znacajno utjecati na promjenu vizura na stara povijesna
naselja, ukoliko svojim dimenzijama odudaraju od mjerila uvala u kojima su planirana. Pritom i
planirana privezista u sklopu turistickih zona takoder predstavljaju znacajan pritisak na postojecu
obalnu liniju, pogotovo ukoliko je ista netaknuta gradnjom, odnosno prirodna.

Razvojni pritisci su analizirani na osnovi razvojnih potreba evidentiranih u okviru vazecih prostornih
planova:

|  Prostornog plana Dubrovacko-neretvanske zupanije;
|  Prostornog plana uredenja Grada Dubrovnika (Grafi¢ki prilog 4.18);
|  Generalnog urbanistickog plana Grada Dubrovnika (Graficki prilog 4.19).

U nastavku je dan pregled utvrdenih pritisaka po pojedinom sektoru.

2.2.1. Urbanizacija (Sirenje gradevinskih podrucja, turisticke zone,
gospodarsko-poslovne zone, itd.)

Osnovni pritisci koje generira urbanizacija odnose se na izgradnju, odnosno Sirenje gradevinskih
podrucja unutar i izvan naselja (izgradena i neizgradena podrucja naselja), kao i izgradnju pratece
infrastrukture, pogotovo Sire li se ovakva podrucja na pojedine preostale zelene povrsine ili dovode
do trajnog gubitka dijela poljoprivrednih povrsina/ polja unutar neizgradenog dijela naselja. Grade li
se pritom objekti novih, neadekvatnih obiljezja, koji ne postuju naslijedene uzorke i mjerilo prostora
ni tradicijsku arhitekturu, dolazi do stvaranja podrucja degradiranih obiljezja. Na cijelom urbanom
dijelu Grada Dubrovnika i njegovih blizih okolnih naselja (Veliki i Mali Zaton, Lozica, Orasac) i to
posebno u njihovoj obalnoj zoni do izrazaja dolazi proces apartmanizacije, odnosno gradnje
predimenzioniranih objekata namjenjenih turizmu. Izrazen je i proces Sirenja gradskog tkiva
primjenom takve tipologije gradnje na preostale zelene povrSine u urbanom dijelu Grada
Dubrovnika (posebno su ugrozene zelene glavice u samom gradu). Takoder, degradacija se ogleda
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i u neadekvatnoj nadogradnji ili Sirenju dimenzija postojecih objekata na cijelom gradskom
podrucju, a posebice u obalnoj zoni i vrijednim povijesnim predjelima grada.

Urbanizacija pritom moze znaditi i pozitivan razvoj odredenih sredina, u smislu obogacdivanja
prostora potrebnim sadrzajima, prvenstveno javnim koji u njima nedostaju ili ih je vrijedno
unaprijediti.

Unutar predmetnog podrucja rijeC je prvenstveno o Sirenju, odnosno izgradnji unutar planiranih
gradevinskih zona (u i izvan naselja):

| stambene namjene - S;
|  mijedovite namjene (pretezito stanovanje - M1):
o MI1 - stanovanje u vilama, u povijesnim vrtovima, u ruralnim sklopovima i
ambijentalnim cjelinama
o MI12 - srednja gustoca stanovanja
o M13 - visoka gustoca stanovanja;
| javneidrustvene namjene, definiranih kao podrudja unutar mjedovite namjene (pretezito
stanovanje - M1) i kao zasebno planirana podrudja:
o D4 - predskolska i Skolska
o D6 - kulturna
o D7 - vjerska;
| gospodarske (poslovne - K i proizvodne - I) namjene:
o I1- pretezito industrijska
|2 - pretezito zanatska
K1 - pretezito usluzna
K2 - pretezito trgovacka
K3 - komunalno - servisna
o K4 - garazno - poslovne gradevine;
|  povrsina za iskoristavanje mineralnih sirovina - E
o E3 - eksploatacija mineralnih sirovina;
|  ugostiteljsko-turisticke namjene - T

o O O O

o T1- hoteli
o T2 - turisticko naselje
o T3-kamp

o T4 - turisticke vile;
|  sportsko-rekreacijske namjene - R
o R1-3portsko-rekreacijski centar s golfom
o R2-3portska igralista
o R3 - kupalisne zone
o R4 - 3portski centar (Gospino polje)
o R5 - Sportsko-rekreacijski park;
| javnih zelenih povrsina
o Z1-javni parkovi
o Z2-vrt, perivoj;
| lokacije za marikulturu.

Unaprjedenje i izgradnja prostora unutar i izvan naselja pritom c¢e izmedu ostalog ukljucivati
urbanizaciju gradevinskog podrucja (izgradnja novih objekata, rekonstrukcija postojecih objekata,
urbana sanacija javnih prostora), urbanizaciju neizgradenih i djelomi¢no izgradenih komunalnih
podrucja gospodarske namjene (poslovne i proizvodne), planiranje ugostiteljsko-turistickih i
sportsko-rekreacijskih zona te javnih i zastitnih zelenih povrsina.
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PovrSine za iskoriStavanje mineralnih sirovina planiraju se na dvama lokalitetima - Ivan dol
(eksploatacijsko polje arhitektonskog gradevnog kamena, povrSine 11,5 ha) te Osojnik
(eksploatacijsko polje tehnickog gradevnog kamena, povrsSine 12,4 h), oba na (Sirem) podrudju
naselja Osojnik.

Planirane zone ugostiteljsko-turisticke namjene najved¢im se dijelom smjestaju izvan grada
Dubrovnika, kao i naselja cjelokupnog predmetnog podrucja. Ovakve zone se prema detaljnijoj
namjeni dijele:

| T1(hoteli);

| T2 (turisticka naselja);

| T3 (kampovi);

| T4 (turisticke vile).

Gradnja ugostiteljsko-turistickih zona u kopnenom (obalnom) dijelu obuhvata odredena je
gradnjom hotela (T1) u naselju Brsecine' (Bizzaro), te triju turistickih naselja (T2): u blizini naselja
Brsecine (zapadno od naselja) i Zatona (povise JTC, Bat-Zaton).

Kombinirana namjena izgradnje T1 (hotela) i T2 (turistickog naselja) planirana je povise naselja
Trsteno (Veliki stol), kao i na neizgradenom dijelu Vrtova sunca? u Orascu.

Kampovi (T3) su planirani na Sirem podruéja naselja Orasac (Konjevac, dio neizgradenog dijela
zone Vrtova sunca®), Zatona (Rt-Gaj), te u Mréevu (Slivje).

Na otocima je takoder prvenstveno rije¢ o izgradnji turisti¢kih naselja (T2): na otoku Sipanu,
odnosno naselju Sipanska luka (Strana) i naselju Sudurad (Cempljesi/Cemprijesi®) te na otoku
Lopudu (Sobovo selo i Skalini). Kombinirana namjena T1 (hotel) i T2 (turisticko naselje) planirana je
dvama lokalitetima na otoku Sipanu, naselje Sudurad (Za Orsanom, Sudurad jugoistok), dok je na
otoku Jakljanu postojec¢a zona T4 (turisticke vile) planirana za rekonstrukciju postojecih objekata te
izgradnju novoplaniranih gradevina.

Na podruéju grada Dubrovnika prvenstveno je rije¢ o gradnji turistickih naselja T2 - na poluotoku
Babinom kuku te gradnji na platou Srda (Bosanka-Sjever i Bosanka-Jug).

lako su neke od zona ugostiteljsko-turisticke namjene prema prostorno-planskoj dokumentaciji
ucrtane kao postojece, obuhvacaju i danas neizgradene povrsine, te je na istima mogude, ali i
planirano proSirenje. Ove zone predstavljaju zonu u Orascu (Vrtovi Sunca), unutar koje je planirano
gradenje novih kapaciteta®, zonu u Donjem Celu na Kolo¢epu, manje dijelove zona oko uvale
Sumartin na podruc¢ju Babin kuk-Lapad. Problem predstavlja i apartmanizacija koja predstavlja
sasvim drugaciju tipologiju gradnje.

1 Prema PP DNZ (Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske zupanije broj 6/03., 3/05.-uskl., 3/06.*, 7/10., 4/12.-isp., 9/13.,
2/15.-uskl., 7/16., 2/19., 6/19.-procisceni tekst, 03/20. i 12/20.-procisceni tekst)

2 Prema PP DNZ (Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske zupanije broj 6/03., 3/05.-uskl., 3/06.*, 7/10., 4/12.-isp., 9/13.,
2/15.-uskl., 7/16., 2/19., 6/19.-procisceni tekst, 03/20. i 12/20.-procisceni tekst)

3 Prema PP DNZ (Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske zupanije broj 6/03., 3/05.-uskl., 3/06.*, 7/10., 4/12.-isp., 9/13.,
2/15.-uskl., 7/16., 2/19., 6/19.-procisceni tekst, 03/20. i 12/20.-procisceni tekst)

4 Prema PP DNZ (Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske zupanije broj 6/03., 3/05.-uskl., 3/06.*, 7/10., 4/12.-isp., 9/13.,
2/15.-uskl., 7/16., 2/19., 6/19.-procisceni tekst, 03/20. i 12/20.-procisceni tekst)

5 Prema PP DNZ (Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske zupanije broj 6/03., 3/05.-uskl., 3/06.*, 7/10., 4/12.-isp., 9/13.,
2/15.-uskl., 7/16., 2/19., 6/19.-prociséeni tekst, 03/20. i 12/20.-procidéeni tekst), zona je prekategorizirana iz T2 (turisticko
naselje) u T3 (kamp)

6 Prema UPU Vrtovi Sunca (“Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika” br. 9/06, 16/20, 7/21).
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U nastavku dokumenta dan je prikaz turistickih zona i njihovih kapaciteta, prema prostorno-
planskoj dokumentaciji ’.
Tablica 2.2-1 Neizgradene (planirane) zone ugostiteljsko-turisticke namjene unutar gradevinskog podrucja
naselja
VRSTA  POVRSINA BROJ

NASELJE LOKALITET ZONE (HA) LEZAJA

1. Zaton Bat-Zaton T2 3,90 120
2. Zaton Povise JTC T2 1,90 150
3. Sipanska luka Strana T2 310 300
4. Sudurad Za Orsanom T1,T2 1,70 130
5. Sudurad iﬁ‘fsrfgk 1,12 1,65 150
6. Lopud Sobovo selo T2 8,15 500
7. Dubrovnik Babin kuk T2 13,80 830
8. Orasac 8 Konjevac T3 0,37

Tablica 2.2-2 Izdvojena gradevinska podrucja ugostiteljsko-turisticke namjene izvan naselja (izgradena)
VRSTA  POVRSINA BROJ

NASELJE LOKALITET

ZONE (HA) LEZAJA

Orasac-vrtovi

1. Orasac T,T2 36,00 1.700
sunca

2. Zaton Rt-Gaj- T3 1,00 70
Zaton

3. Sipanska luka Jakljan T4 1,00 80

Tablica 2.2-3 Izdvojena gradevinska podrucja ugostiteljsko-turisticke namjene izvan naselja (neizgradena)
VRSTA  POVRSINA BROJ

NASELJE LOKALITET

ZONE (HA) LEZAJA
1. Bosanka ?Sgsa”ka' T2 10,00 800
2. Bosanka Ej‘;f/aer;ka' T2 10,00 800
3. Brsecine Brsecine T2 4,00 300
4, Orasac Konjevac T3 14,00 750
5. Lopud Skalini T2 3,00 300
6. Sudurad Cempljesi T2 15,00 900
7. Trsteno Veliki stol T1iT2 5,5 550

Uvidom u aktualnu, odnosno nadleznu prostorno-plansku dokumentaciju (PP DNZ u odnosu na
plan nize razine - PPUG Dubrovnika), vidljivo je kako su prisutna odredena neslaganja u
dodijeljenim kategorijama ugostiteljsko-turisticke namjene (T1, T2, T3), odnosno rijec je o:

7 Prema PPUG DU (“Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika”, broj 7/05, 6/07,10/07, 03/14, 09/14 - procisc¢eni tekst, 19/15, 18/16
- prociscéeni tekst, 25/18, 13/19, 7/20 - prociséeni tekst, 2/21,5/21, 7/21 - proc¢iscéeni tekst)
8 Broj lezaja i visina po posebnom propisu (prema Clanku 69 PPUG DU)
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1. prekategorizaciji zona:
| na otoku Sipanu (naselje Sudurad - lokalitet Cemprijesi) zona T2 (turisticko naselje)
postaje zona T3 (kamp).

2. dodavanju novih zona:
| ujuznom dijelu naselja Brsedine (lokalitet Bizzaro) - zona T1 (hotel);
|  u naselju Orasac (na neizgradenom dijelu lokaliteta Vrtovi sunca) - kombinirana namjena
T1i T2 (hotel/turisti¢ko naselje), te T3 (kamp);
|  u naselju Mréevo (lokalitet Slivje) - zona T3 (kamp).

Nadalje, iako je prema prostorno-planskoj dokumentaciji zona na Srdu predvidena kao Sportsko-
rekreacijski centar s golfom (R1, R2, R5), i ova zona ¢e obuhvacati odredene ugostiteljsko-
turisticke kapacitete. Prema navedenoj dokumentaciji (PPUG DU i GUP DU), maksimalni smjestajni
kapacitet u okviru rekreacijskog centra s golfom iznosit ¢e 1.200 kreveta, a obuhvacdat ¢e izgradnju
hotela i vila. ®

Odreden pritisak predstavljaju i privezista za potrebe turizma, a koja su usko vezana za zone
ugostiteljsko-turisticke namjene. Lokacije istih odredene su sukladno moguénostima na terenu i
maritimnim uvjetima, pri ¢emu broj vezova jednog ili vise priveza plovila iznosi najvise 20%
ukupnog broja smjestajnih jedinica zone za koju se planira.'®

U nastavku dokumenta naveden je tabli¢ni prikaz prostorno-planskom dokumentacijom utvrdenih
postojecih i planiranih lokacija priveza.

| Tablica 2.2-4 Lokacije priveza na podrucju Grada Dubrovnika

GRAD NASELJE LOKALITET POSTOJECI / PLANIRANI

Hotel Belveder postojeci

Uvala Gustijernica (Vila Elita) postojedi

Dubrovnik Uvala Sumartin (Pipli¢) postojedi

bubrovnik Hotel Pr.esident postojeci
Hotel Minceta planirani

Kolocep Hoteli Kolo¢ep - Donje ¢elo postojeci

Lopud Hotel Lafodia postojeci

Sipan Hotel BozZica planirani

Lokacije za marikulturu takoder su odredene dvama lokalitetima, jedan neposredno ispod naselja
Vrbica, od rta Capetino prema ulazu u uvalu Zaton (povrsine 33,5 ha), drugi u uvali Smokovada,
desno od ulaza u luku Brsecine (povrsine gotovo 41 ha). S obzirom da se oba nalaze unutar ZOP-3a,
unutar istih je zabranjen uzgoj plave ribe. Namijenjeni su kaveznom uzgoju morskih riba, postujudi
pritom prirodna obiljezja, razvijenost infrastrukture (podmorski ispusti naselja, marine, hoteli,
podmorski kabeli i sl.)..

9 Prema PPUG DU (“Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika”, broj 7/05, 6/07, 10/07, 03/14, 09/14 - procisc¢eni tekst, 19/15, 18/16
- prociséeni tekst, 25/18, 13/19, 7/20 - procisceni tekst, 2/21, 5/21, 7/21 - procisceni tekst), potrebno je izbjegavati rasprienu
izgradnju po istaknutim reljefnim uzvisinama, obrisima i uzviSenjima te vrhovima, a planirana izgradnja na platou Srda ne
smije narusiti prirodni krajobraz u vizurama cjeline povijesne jezgre Dubrovnika i njene neposredne okoline, odnosno ne smije
biti vidljiva iz prostora obuhvacenog zastitom. Podrucje se ureduje tako da ni jedna gradevina ne narusi prirodni krajobraz
Srda prema uzem gradskom podrucju, tj. ne smije biti vidljiva s obalne strane Grada.

10 Prema PPUG DU (“Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika", broj 7/05, 6/07,10/07, 03/14, 09/14 - prociéc¢eni tekst, 19/15, 18/16
- prociéceni tekst, 25/18, 13/19, 7/20 - prociséeni tekst, 2/21, 5/21, 7/21 - procidéeni tekst)
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2.2.2.Poljoprivreda

Unutar Grada Dubrovnika prvenstveno je rije¢ o ekstenzivnoj poljoprivrednoj proizvodnji, u kojoj je
ista prvenstveno vezana uz manje poljoprivredne povrSine u plodnim vrtacama i udolinama,
odnosno uz ruralna naselja smjestena unutar i oko manjih polja u krsu. Takoder, rijecC je i povrSinama
pod maslinicima kao znac¢ajnog obiljezja pojedinih dijelova predmetnog podrudja, s tim da je velik
dio ovakvih povrsina danas u procesu zarastanja.

U zaledu na podrucju Gornjih sela i na Sirem podruc¢ju naselja Osojnik zbog nepristupacnosti i
okretanja stanovnistva turistickim djelatnostima, danas nailazimo na veliki broj zapustenih dolaca ili
onih koji su u potpunosti pod Sumskom vegetacijom. Osim dolaca, u predjelu Mrcéeva i KliSeva
nalazi se veci broj terasiranih polja u zarastanju ili pod Sumskom vegetacijom, uz koja se nalaze i
zapustene terase (zalede Trstenoga i Orasca). Na podrucju priobalnih naselja glavni pritisak na
poljoprivredu predstavlja zarastanje maslinika na terasama na podrucju Trstena i Zatona.

Na padinama Rijeke Dubrovacke najvedi pritisak predstavlja zarastanje maslinika na terasama
(Lozica), kao i na podrucju Petrovog Sela gdje su na viSim dijelovima padinama na predjelu
Pobrezja one danas u potpunosti zarasle pod Sumsku vegetaciju. U Komolcu, sredisnji dio udoline
zauzimaju terasirana i jedno otvoreno polje u zarastanju, a visi dijelovi padina su pod maslinicima u
zarastanju ili oni Cija se strukturna obiljezja zbog nekoristenja danas viSe na raspoznaju zbog
obraslosti Sumskom vegetacijom.

Na otocima je najvedi dio poljoprivrednih povrsina na terasama prepusten zarastanju, izuzev onih
koje su smjestena uz naselja, Sipanskog polja i voénjaka na suvremenih terasama na otoku Jakljanu.

Pritisak na postojece vrijednosti krajobraza, poglavito one vizualno-dozivljajne, predstavlja smjesta;j
staklenika i plastenika (tocCkastih, ali i poligonskih elemenata) kojima se nagrduju vizure na pojedina
podrucja. Iste nije mogudée postavljati unutar osobito vrijednog poljopriviednog zemljista,
zasticenog obalnog podrudja, radijusa stroge zastite spomenickih cjelina, zasti¢enih prirodnih
predjela, prirodnih i kultiviranih krajobraza, a ujedno ne smiju biti smjesteni na udaljenosti manjoj od
3,0 m od medell. Potrebno ih je smjestati na vizualno slabije izlozenim dijelovima.

2.2.3.Promet

2.2.3.1. Cestovni i zeljeznicki promet

Na podrucju Grada prometni sustav je razvijen prvenstveno u vidu glavne prometnice kroz naselja
(Jadranska magistrala, D8) te spojeve do njihovih izdvojenih dijelova (prvenstveno nerazvrstane
ceste). Znacajniji postojeci zahvat je most dr. Franje Tudmana koji premoscuje Rijeku Dubrovacku
na njenom usc¢u u more.

Nadogradnja prometne mreze planirana je izgradnjom nekolicinom znacajnih zahvata, ali i
prometnicama nizeg intenziteta. Od planiranih projekata rijec je o:

| izgradnji autoceste (i odvojak koridora u istrazivanju) koja ¢e zbog morfologije terena u
dijelovima prolaziti kroz tunele ili mostove/vijadukte, a pruza se prvenstveno prirodnim
podrucjima te nastavlja dalje prema BiH,;

11 Prema Clanku 52 Prostornog plana uredenja Grada Dubrovnika (“Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika”, broj 7/05, 6/07,
10/07, 03/14, 09/14 - prociéceni tekst, 19/15, 18/16 - procisceni tekst, 25/18, 13/19, 7/20 - procisceni tekst)
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o izgradnji brze drzavne ceste pri ¢emu se utvrduju dvije varijante koridora oko
Grada Dubrovnika '%:Varijanta 1 - brza cesta sjevernim padinama Rijeke
dubrovacke

Brza cesta od platoa Osojnika tunelom ulazi u prostor Rijeke dubrovacke, te se
padinom iznad MokoSice spusta do Rozata gdje premoscuje Rijeku dubrovacku,
te se dalje penje padinom iznad Cajkovice i Knezice do Sumeta gdje novim
tunelom kroz brdo PareZ ulazi u prostor Zupe dubrovacke. Planirana brza cesta
najvecim je dijelom poloZena na padinskom terenu, u prostoru izmedu naseljenih
mjesta na obali i grani¢ne crte koja se proteze vrhovima brda, maksimalno
izbjegavajuci naseljena mjesta i poljoprivredne povrsine.

o Varijanta 2 - brza cesta sjevernim padinama Srda

Koridor brze ceste od ¢&vora Osojnik na Jadransko-jonskoj autocesti vodi
padinom iznad Zatona i Lozice do mosta preko Rijeke dubrovacke, prelazi most,
te dalje vodi sjevernim padinama Srda zaobilaze¢i Dubrovnik do c¢vora
Dubrovnik - istok na podru¢ju Sumeta, odakle nastavlja prema Brgatu i dalje
iznad naselja Zupe dubrovacke prema zraénoj luci i Konavlima.

| izgradnji tunela u uzem podrucju grada;

| uredeniju kritiénih dionica trase drzavne ceste D8, najvec¢im dijelom na podrucju
znacajnijih zavoja u naseljima izvan i unutar GUP-g;

| nadogradnji postojec¢e mreze nerazvrstanih cesta unutar manjih, ili izdvojenih dijelova
naselja;

| izgradnji magistralne glavne Zeljeznicke pruge koja se prvenstveno pruza prirodnim
podrucjima unutar Grada Dubrovnika te nastavlja dalje prema BiH.

2.2.3.2. Pomorski promet

Takoder, znacajan pritisak predstavljat ¢e i izgradnja pet luka nautickog turizma (Cetiri drzavnog
znacaja, jedna Zupanijskog) koje sa sobom nose znacajniju izgradnju unutar uvala, od kojih su neke
i na nenaseljenim otocima ili unutar uvala ocuvanih prirodnih, kulturno-povijesnih i dozZivljajnih
kvaliteta. RijeC je o izgradnji luka zupanijskog znacaja u uvalama V. Jakljan (otok Jakljan), Luka i
Sudurad (otok Sipan), Lopud (otok Lopud), Donje Celo (otok Kolo&ep) Zaton te luci drzavnog
znacaja - Marini Gruz-Lapad u Dubrovniku.. Ovakvi zahvati podrazumijevaju rekonstrukciju
postojecih luka/privezista, ali i izgradnju novih gradevina i zona za funkcioniranje luka. Planirana
marina Gruz-Lapad u Gruskom zaljevu, maksimalnog kapaciteta od 400 vezova, formirat ¢e se od
komunalne luke Batala do predjela Solitudo sukladno planu uzeg podrucja. Gruski zaljev dijelom je
namijenjen sadrzajima luke posebne namjene sukladno planu uzeg podrucja. Planira se uporaba
Batale kao lucice za Sportske brodice, ukljucujudi i rekonstrukciju Sportske luke Orsan.

U sklopu Luke Gruz stjeCu se svi oblici prometa (cestovni, pomorski i zracni) te se organizira
terminal gradskog i medugradskog javnog prijevoza, prijevoza turoperatora i ostalih pratecih
sadrzaja, javna parkiralista i sl. '3, $to ujedno znaci i povecanje priljeva prometa u ovo krajobrazno
podrudje, ujed Orasacno i jadi pritisak na isto.

12 Prema PP DNZ (“Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske zupanije” br. 6/03, 3/05, 3/06, 7/10, 4/12, 9/13, 2/15, 7/16, 2/19,
6/19, 03/20 i 12/20), opisane dvije varijante brze ceste oko grada Dubrovnika.

13 Prema PPUG DU (“Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika”, broj 7/05, 6/07,10/07, 03/14, 09/14 - procisceni tekst, 19/15, 18/16
- prociéceni tekst, 25/18, 13/19, 7/20 - prociséeni tekst, 2/21, 5/21, 7/21 - procidéeni tekst)

Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika 25



Nadalje, u planu su i prosirenja povrSina i kapaciteta postojeéih luka. Rije¢ je o ACI marini
Dubrovnik u Komolcu, za koju se planira proSirenje obuhvata luke nautickog turizma u moru do
maksimalno 10 ha. Novi sadrzaji Marine su poslovni objekt po posebnom propisu, objekt radione,
pomorski objekt-bazen travel lifta, plato suhog veza, uredski prostori i dr. te rekonstrukcija i
uvodenje infrastrukture najvisSeg ekoloskog standarda.

Osim planirane izgradnje novih luka te proSirenja postojecih, pritisak na krajobrazne vrijednosti i
stanje krajobraza opdenito imaju i postojeée luke (na kopnu) - luke otvorene za javni promet u
BrsecCinama (putnicka, trajektna), Trstenu, Orascu i Zatonu (putnicke).

2.2.3.3. ZracCni promet

Na podrucju Grada Dubrovnika planirana je izgradnja 4 helidroma, jedan na kopnu na podrucju
Glavice kod Orasca, a sveukupno 3 na otocima Sipanu, Lopudu i Kolo&epu.

2.2.4.Energetika
2.2.4.1. Elektroenergetika

Na podrucju Grada Dubrovnika postoji znacCajnije razvijen energetski sustav. lzgradena je
elektroenergetska distribucijska mreza koju ¢ine zracni dalekovodi 110 kV i 35 kV te kabelski
dalekovodi 35 kV i 10 kV. Ovu mrezu nadopunjava znacajan broj TS 10/0.4 kV.

Kako bi se postojeci sustav unaprijedio, planirani zahvati na energetskom sustavu ukljuc¢uju:

| izgradnju zraénog voda 400 kV na vec¢em dijelu predmetnog podrudja;

| izgradnju zra¢nih vodova 110 kV;

| izgradnju kradeg ogranka zraénog voda 35 kV na predjelu MokosSice;

| izgradnju TS 110/35 kV na $irem podrucju Zatona i na Lapadu (ispod bolnice);

|  dodatnu znacajniju izgradnju TS 10/0.4 kV prvenstveno na podrucju GUP-a DU, ali i na
naseljenim otocima i u obalnim naseljima;

| izmjenu dijela trase postojeéih kabelskih 10 kV vodova, prvenstveno na podrucju GUP-a
DU.

2.2.4.2. Plinovod

Plinovodna mreza odredena je postoje¢im magistralnim plinovodom, visokotlacnim plinovodom
MRS Dubrovnik - RS Komolac te MRS-om (mjerno-redukcijska stanica) Dubrovnik. Trenutno je kod
plinovoda aktualan PPDNZ dok se PPU i GUP grada Dubrovnika moraju s njim uskladiti.

Njena nadogradnja vrsi se prvenstveno izgradnjom lokalnih plinovoda te RS (redukcijska stanica)
Komolac unutar odabrane zone u sjevernom dijelu Komolac¢ke doline.

2.2.5.Vodnogospodarstvo

Na podrucju Grada Dubrovnika postoji razvijen vodnogospodarski sustav (vodoopskrbni sustav,
sustav odvodnje otpadnih i oborinskih voda). Sastavljen je od glavnih i ostalih kanala, kako sustava
vodoopskrbe, tako i sustava odvodnje otpadnih voda. Nadalje, ovaj sustav Cine i ostale gradevine
potrebne za njihovo funkcioniranje (izvori, crpne stanice, vodospreme, vodozahvati, prekidna
komora, te crpne stanice, uredaji za prociS¢avanje otpadnih voda, ispusti u more kao dijelovi
sustava odvodnje otpadnih voda). Odvodnja oborinskin voda vrsi se (otvorenim) kanalima, a
prepoznate su i brojne bujice unutar predmetnog podrucja te njihova usc¢a u recipijente (more,
Rijeku Dubrovacku).

Nadogradnja ove mreze vrsi se u oba sustava, prvenstveno u koridorima postojecih prometnica, a
isti su prikazani u nastavku dokumenta.
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2.2.5.1. Vodoopskrba

Nadogradnja sustava vodoopskrbe vrsit ¢e se kroz izgradnju:

|  crpnih stanica;

| vodosprema;

|  prekidnih komora;

|  uredaja za kondicioniranje voda;

| akumulacija i mreze cjevovoda za navodnjavanje (za potrebe golf igralista na Srdu);
|  magistralnih i ostalih vodoopskrbnih cjevovoda.

2.2.5.2. Odvodnja otpadnih i oborinskih voda

Nadogradnja sustava odvodnje otpadnih i oborinskih voda vrsit ¢e se kroz izgradnju:

| nekoliko separatora masti i ulja na Srdu;

|  crpnih stanica;

|  uredaja za prociséavanje voda (UPOV);

| dodatnih ispusta u more;

| dodatnih uséa u recipijente (more, Rijeku Dubrovacku);

te:

| dogradnjuiizgradnju sustava (otvorenih) kanala za odvodnju oborinskih voda.

2.2.6.Industrija

Na podrucju Grada ne postoji znacajnija industrijska proizvodnja, a ona postojeca fokusirana je
prvenstveno unutar (manjih) gospodarskih zona sporadi¢no rasporedenih predmetnim podrucjem
(najvise povrsina na okupu je na podruc¢ju Komolacke doline, ostale na podrucju grada Dubrovnika
te manje, rastrkane zone u obalnom dijelu Rijeke Dubrovacke).. Planirana izgradnja gospodarskih
zona (poslovne - K i proizvodne - I) stoga se ti¢e tek gradnje unutar nekoliko neizgradenih zona
(djelomic¢no uredenih - opskrbljenih postoje¢om prometnom infrastrukturom).

2.2.7.0tpad

Prema podacima aktualnih prostornih planova planirane su nove zone za odlaganje otpada, a u
nastavku dokumenta dan je prikaz i postoje¢ih. PPUG DU planira smjestaj dviju lokacija za
odlaganje otpada, pri ¢emu je jedna planirana lokacija unutar ZOP-a (RD Kacigruda), a druga
unutar tehnic¢ko-tehnoloskog bloka Osojnik, a koja ¢e sadrzavati pretovarnu stanicu, gradevinu za
obradu gradevinskog otpada i reciklazno dvorite gradevinskog otpada, reciklazno dvoriste,
sortirnicu otpada, biokompostanu i postrojenje za obradu mulja s uredaja za prociséavanje
otpadnih voda. U nastavku dokumenta prikazane su postojece i planirane lokacije za odlaganje
otpada.

Tablica 2.2-5 Gradevine za odlaganje otpada na podrucju Dubrovacko-neretvanske Zupanije

POV(H POSTOJECA /

NASELJE LOKALITET A) PLANIRANA

Grabovica OK, Ol 4,00 postojece
Grabovica GO* - postojece
Dubrovnik Osojnik .
) Tehnicko -
tehnoloski PS, GO, RD, 175 lanirano
blok Osojnik SO, BKO, OM ’ p
(Pobrezje)
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OK - odlagaliste komunalnog otpada, Ol - odlagaliste inertnog otpada, GO - reciklazno dvoriste za gradevinski otpad, RD -
reciklazno dvoriste, PS - pretovarna stanica, GO* - gradevina za obradu gradevinskog otpada obuhvaca i reciklazno dvoriste
gradevinskog otpada, BKO - biokompostana, SO - sortirnica, OM - obrada mulja sa uredaja za procis¢avanje otpadnih voda

Terenskim obilaskom predmetnog podrucja, osim odlagalista krutih tvari i otpada, prepoznata su i
brojna divlja odlagalista, sporadi¢no razmjestena prostorom.

2.3.Procjena razvojnih pritisaka

Intenzitet razvojnih pritisaka ocjenjivao se za svako krajobrazno podrucje sa skalom vrijednosti od 1
do 5 na temelju sljededih kriterija:

nema razvojnih pritisaka (0)

Na podrucju nije planiran nikakav novi razvoj niti izgradnja ve¢ samo odrzavanje postoje¢e namjene
i infrastrukture; podrucje se nalazi pod zakonskom zastitom koja sprjeCava bilo kakve promjene u
koristenju.

pritisci su zanemarivi (1)

Podrucje je pretezno konsolidirano i utjecaj se svodi na odrzavanje postojece infrastrukture, i manje
promjene koje nece znacajno utjecati na promjenu obiljezja krajobraznih podrucja (npr. urbane
sanacije unutar vec izgradenih gradevinskih podrucja, nadogradnja postoje¢e mreze nerazvrstanih
cesta unutar manijih, ili izdvojenih dijelova naselja, izgradnja vodoopskrbnih cjevovoda i odvodnje
unutar izgradenih podrucja, izmjenu dijela trase postojecih kabelskih 10 kV vodova, prvenstveno na
podruc¢ju GUP-a; itd.). Ne smije biti previSe planiranih promjena niskog intenziteta vec¢ se utjecaj
odnosi samo na jednu ili maksimalno dvije.

pritisci su niski (2)

Podruc¢ja su djelomi¢no nekonsolidirana i planirana je izgradnja koja unosi manje promijene,
rekonstrukcija postojece infrastrukture i izgradnja nove s neznatnim utjecajima na obiljezja
krajobraznih podrucja (npr. urbane sanacije vec izgradenih gradevinskih podrucja, nadogradnja
postoje¢e mreze nerazvrstanih cesta unutar manjih, ili izdvojenih dijelova naselja, izgradnja
vodoopskrbnih cjevovoda i odvodnje unutar izgradenih podrucja, izmjenu dijela trase postojecih
kabelskih 10 kV vodova, prvenstveno na podrucju GUP-a, itd.). Ovdje se utjecaj odnosi na vise
planiranih promjena manjeg intenziteta.

pritisci su umjereni (3)

Podrucja su djelomi¢no nekonsolidirana ili je rije¢ o prirodnim ili poljoprivrednim dijelovima
krajobraznih podrucja u kojima je planirana izgradnja koja unosi umjerene promjene, rekonstrukcija
postojece infrastrukture i izgradnja nove s umjerenim utjecajima na obiljezja krajobraznih podrudja.
Ne smije biti previse planiranih promjena umjerenog intenziteta vec¢ se utjecaj odnosi samo na
jednu ili maksimalno dvije.

pritisci su visoki (4)

Podrucja su djelomi¢no nekonsolidirana ili je rijeC o prirodnim ili poljoprivrednim dijelovima
krajobraznih podruc¢ja u kojima je planiranja izgradnja koja unosi znacajne i trajne promjene u
karakter podrucja i njegova vizualna obiljezja, morfologiju terena, promjene u povrsinskom pokrovu
i koristenju zemljista; izgradnja nove i promjene u postojecoj infrastrukturi koja znacajno utjeCu na
obiljezja krajobraznih podrucja. Ovdje se utjecaj odnosi na vise planiranih promjena umjerenog

28 Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika



intenziteta (urbanizacija, zone marikulture, energetski objekti) ili manji broj promjena visokog
intenziteta (autocesta, brza cesta, zZeljeznicka pruga, turisticki kompleksi, golf igralista, zone
iskoristavanja mineralnih sirovina, luke nauti¢ckog turizma).

pritisci su vrlo visoki (5)

Podruc¢ja su djelomi¢no nekonsolidirana ili je rije¢ o potpuno ne izgradenim prirodnim ili
poljoprivrednim dijelovima krajobraznih podrucja u kojima je planiranja izgradnja koja u potpunosti
mijenja obiljezja krajobraznog podrucja, njegov karakter i vizualna obiljezja, znacajno mijenja
morfologiju terena, promjene u povrSinskom pokrovu i koristenju zemljiSta, izgradnja nove i
promjene u postojecoj infrastrukturi koja znacajno utjeCu na obiljezja krajobraznih podrucja. Ovdje
se utjecaj odnosi na vise planiranih promjena umjerenog i visokog intenziteta.

Analizom razvojnih pritisaka na krajobrazna podrucja Grada Dubrovnika (Graficki prilog 4.20),
utvrdeno je da su pod vrlo visokim pritiskom (ocjena 5) podrucéja u zaledu gdje se planiraju vedi
infrastrukturni zahvati (naselja Ridica, Mravinjac, Mrcevo, Gromaca, KliSevo i Ljubac, Sira okolica
Osojnika te podrucje Petrova sela), priobalna zona kopnenog dijela primorja pod pritiskom je
stambene i turisticke gradnje (naselja Brsecline, Trsteno, Orasac i Lozica, te juzno obalno podrucje
Zatona) te najvedi dio uzeg gradskog podrucja (padine i ladanjsko podrucje Rijeke Dubrovacke,
Srd, stambeno i turisticko podrucje Sv. Jakov, turisticko podrucje Babin kuk i Lapad, luka Gruz), kao
i uvale Donje Celo, Sudurad i Lopudski zaljev sa sredisnjim dijelom otoka Lopuda na Elafitima.
Nadalje, na njih se nadovezuju podrucja pod visokim pritiskom (ocjena 4); brda i dolci u zaledu
Mr&eva i Mravinjca, podrucéje naselja Osojnik, , Zaton Mali i Veliki, , Komola¢ka udolina, podrucje
vrtnog grada Gornji Kono, Pile, Konali i PloCe, urbanizirane padine Gruskog polja i padina Srda,
urbanizirano podruéje unutrasnjeg dijela Lapada i Montovjerne uvala Veliki Jakljan, Sipanska luka i
sjeveroistoéni dio otoka Sipana te uvala Gornje Celo. Podru&ja umijerenog pritiska (ocjena 3)
dominiraju u sjeveroistoénom kopnenom dijelu obuhvata (podrucje Gaja, dolci u zaledu KliSeva i
Mravinjca), u uzem gradskom podrucju je to samo more oko grada, u obalnoj kopnenoj zoni
podrucje Stikovice, a na otocima su to Sipansko polje i sjeveroistocne padine Lopuda. Medu
podrucjima niskog pritiska (ocjena 2) se isticu krajnje sjeveroisto¢no zalede primorja, zalede Orasca
i podru¢je Cahaja, Kolo¢epski kanal, uvala Sunj, podrugje Pakljena na Sipanu, klifovita obala na
KolocCepu, Velika i Mala Petka, povijesna gradska jezgra.Vrlo nizak pritisak (ocjena 1) imaju pucinske
strane Jakljana i Sipana, podruc&je naselja Dubravice, podrucje Mrévica, obalno parkovno podruéje
Pile-Boninovo s parkom Gradac, otok Lokrum i otvoreno more. Nadalje, s obzirom na analizirane
zahvate iz prostorno-planske dokumentacije, u pojedinim dijelovima predmetnog obuhvata
postojece stanje ostaje nepromijenjeno, odnosno u ovim se dijelovima ne planiraju promjene
istog/novi zahvati. Promatrajuc¢i predmetno podrucéje, prostor koji nije pod pritiskom razvojnih
aktivnosti (ocjena 0) obuhvaca otoke Olipu, Daksu, Rudu, Sv. Andriju te sjeveroistocni dio otoka
Jakljana i pucinsku obalnu padinu Lopuda.

Gledaju¢i analizu razvojnih pritisaka na krajobrazna podrucja, ali i na prepoznata krajobrazna
podpodrucja (Graficki prilog 4.21) koji dodatno rasclanjuju pojedina krajobrazna podruc¢ja na
podrucjima obuhvac¢enim GUP-om (krajobrazna podruéja Rijeke dubrovacke, Komolca i Srda)
utvrdeno je da je razlika u stupnju razvojnih pritisaka izrazena samo kod Komolacke udoline.
Sredisnji dio Komolacke udoline se nalazi pod vrlo visokim pritiskom (ocjena 5) zahvaljujudi
planiranoj brzoj cesti i dalekovodu, dok su njegovi obodni dijelovi pod nesto manjim ali i dalje
visokim pritiskom (ocjena 4).
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2.4.Procjena ugrozenosti karaktera krajobraznih podrucja

Krajobrazna ugrozenost je stupanj u kojem odredeni krajobraz i s njim povezane kvalitete i atributi
mogu odgovoriti na odredeni tip razvoja / scenarij razvoja ili neku drugu promjenu u prostoru bez
da dode do znacajnih negativnin promjena karaktera krajobraza (Tudor, 2019). Stoga se
ugrozenost krajobraza procjenjuje na temelju medudjelovanja prethodno definirane osjetljivosti
krajobraznih podrucja i intenziteta, koli¢ine i rasprostranjenosti razvojnih pritiska na istom
krajobraznom podruéju. Pritom se ugrozenost karaktera krajobraznog podrucja povecava s
povecanjem osjetljivosti i intenziteta pritiska, i obrnuto. Najugrozeniji krajobrazi su u pravilu oni
najvrjedniji koji su izvrgnuti razvojnim pritiscima veceg intenziteta.

Digitalnim preklapanjem karte osjetljivosti krajobraznih podrucja (Grafic¢ki prilozi 4.16 i 4.17) s
kartom stupnja razvojnih pritisaka (Graficki prilozi 4.20 i 4.21) i izraCunom prosjeka dobiven je
stupanj ugrozenost svakog pojedinog krajobraznog podrucja. Klasifikacijom prosjecnih vrijednosti
u standardiziranu skalu 1-5, dobivena je karta ugrozenosti za sva identificirana krajobrazna podrucja
Grada Dubrovnika (Graficki prilozi 4.22 i 4.23)

Vrlo visoku ugrozenost karaktera krajobraza (ocjena 5) imaju podrudja naselja Ridice, Mravinjca,
Mrcéeva i Kliseva, Ljubacg, Brsecine, Trsteno i juzni obalni dio Zatona u primorskom dijelu obuhvata,
dok su na uzem podrucju Grada to podrucje Petrovog sela, Padine i ladanjsko podrucje Rijeke
dubrovacke, Srd i obalne padine na podrucju Sv. Jakova, Povijesni vrtni garda Pile i Konali i luka
Gruz a na otocima uvale Sudurad i Donje Celo te Lopudski zaljev s kultiviranom udolinom u zaledu.
Visoka ugrozenost karaktera (ocjena 4) je zastupljena na potezu od dolaca juznog zaleda Mrceva i
Mravinjca, naselja Gromaca preko naselja Osojnika dolaca njegove okolice do Velikog i Malog
Zatona te podrucja Orasca. Istu visoku ugrozenost imaju i gradska podrucja, turisticko podrucje
Babin kuk-Lapad, vrtni grad Gornji Kono, Pile, Konali i Ploce, te Komola¢ka udolina dok su na
otocima to uvala Gornje Celo i jugozapadni dio otoka Sipana (Sipanska Luka i Sipansko polje).
Umjereno ugrozen karakter krajobraza (ocjena 3) imaju podruéja u sjeveroisto¢nom dijelu Sipana i
Lopuda, podrucje Pakliena u zaledu Sudurda, uvale Sunj i Jakljan, jugozapadni obalni dio Kolo¢epa,
otok Lokrum i Ruda, more oko Grada Dubrovnika, podrué¢je Gaja i Stikovice u dijelu priobalnih
padina kopnenog dijela obuhvata, dijelovi zaleda ( dolci u zaledu KliSeva i i juznog zaleda Ridice,
Mréeva i Mravinjca), te nekoliko podrucja na uzem dijelu grada (povijesna jezgra grada, Velika i
Mala Petka, urbanizirane padine Gruza i Lapada, parkovno podrucje Pila i Boninova s parkom
Gradaci more oko grada Dubrovnika). Podrudja niske ugrozenosti (ocjena 2) su akvatorij
Kolo¢epski kanal, otoci Daksa, Olipa i Sv. Andrija, jugozapadni dio Jakljana i Sipana te dijelovi
zaleda (Cehaje, Mrévice, Orasca) i podruéje naselja Dubravica. Krajobrazna podru¢ja u kojima je
ugrozenost procijenjena kao vrlo niska (ocjena 1) su krajnji sjeveroisto¢ni dio zaleda Primorja,
sjeveroisto¢ni dio Jakljana, jugozapadne padine Lopuda i otvoreno more.

Gledaju¢i analizu ugrozenosti karaktera krajobraza s obzirom na prepoznate krajobrazne
podpodrucja (Graficki prilog 4.23) koja dodatno rasclanjuju pojedina krajobrazna podrucja na
podrucjima obuhvac¢enim GUP-om (krajobrazna podruéja Rijeke dubrovacke, Komolca i Srda)
utvrdeno je da smanjen ali i dalje visok stupanj ugrozenosti karaktera krajobraza (ocjena 4) imaju
urbanizirano podrucje padina Rijeke dubrovacke i polje u krSu s naseljem Bosanka na vrSnom
platou brda Srd dok gospodarsko poslovna zona u Komolackoj udolini spada u podrucje niske
ugrozenosti (ocjena 2).

2.5.1dentifikacija degradiranih krajobraza

Degradacije krajobraza su antropogene strukture koje svojom pojavnoscéu (visinom, oblikom,
dimenzijama i karakterom) predstavljaju negativna obiljezja u prostoru smanjujudi pritom u prvom
redu vizualno-dozivljajne, a potom i prirodne te kulturno-povijesne kvalitete krajobraza. Karakter
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degradacija ovisi o njihovoj vizualnoj izlozenosti, veli¢ini degradiranih podrucja, stupnju
integriranosti u postojeca obiljezja krajobraza te njihovom privremenom ili trajnom karakteru.

Karta degradiranih krajobraza (Graficki prilog 4.24) pokazuje Sirok spektar i karakter degradacija,
ugrozu razli¢itin kvaliteta krajobraza i pojavnost na Citavom podrucju obuhvata, gdje je pod
najvecim pritiskom degradacija obalnih padina koja je ujedno i vizualno najizlozenija.

2.5.1. Gospodarsko-poslovne zone
Kamenolomi

Na podrucju Grada Dubrovnika ima nekoliko lokacija na kojima je vidljiva znacajna promjena fizicke
strukture krajobraza, odnosno prostora u kojima je doslo do vecée izmjene prirodne morfologije
terena. Oni su uglavnom smjesteni u unutrasnjosti (manji iskop u Gromaci, i iskop sjeverno od
Pobrezja, a zbog karakteristichnog nagiba terena i visoke vizualne izloZzenosti kopnenog dijela
obuhvata, neki od njih su vidljivi iz Sireg podrucja - iskopi i nasipi na predjelu Pobrezje-Knezovi,
iskop u obalnom pojasu Orasca vidljiv s Elafita i plovnog puta te predstavlja najvecu degradaciju u
izgledu i nacinu dozivljavanja krajobraza . Zbog karakteristi¢ne svijetle boje, iskopi odudaraju od
tamne boje povrsinskog pokrova i mora te naglasavaju uneseni artificijelni karakter prostora koji bi
se mogao ublaziti unosenjem veceg broja prirodnih elemenata.

Slika 2.5-1 Iskopi uz fortifikaciju sjeverno od Slika 2.5-2 Neuredeno odlagaliste otpada uz cestu
Mokosice prema iskopima sjeverno od Mokosice

Slika 2.5-3 Iskopi i odlagalista sjeverno od | Slika 2.5-4 Iskop u obalnom pojasu, Orasac
Mokosice
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| Slika 2.5-5 Kamenolom, Osojnik Slika 2.5-6 Iskop i gospodarski objekt, Petrovo
Selo

Poslovne zone

Industrijsko-poslovna zona smjestena je u sjeverozapadnom dijelu Komolacke udoline. Izrazenog
identiteta i prostornih rubova, neuredenih zona s neskladno izgradenim objektima, odlagalistima
otpada, napustenim gradilistima i rijetkim stambenim objektima unutar zone, dominira podrucjem
udoline i vizualno ga degradira. Izgradnjom unutar zone takoder je doslo do istaknutijih zadiranja u
prirodnu morfologiju terena, usijecanjem u istoCne padine brda Srd, sto zbog izgradnje novih
objekata, Sto zbog izgradnje nove prometne infrastrukture. BioloSkom sanacijom i unosSenjem
veceg broja prirodnih elemenata u obliku grmolike i vise vegetacije poboljsali bi se postojedi, vrlo
loSi mikroklimatski uvjeti za boravak ljudi, te bi se ublazio artificijelni karakter prostora, a na taj bi se
nacin podignule i vizualno-dozivljajne vrijednosti krajobraza.

Juzno od naselja Osojnik nalazi se tehnicko-tehnoloski blok Osojnik, odnosno reciklazno dvoriste
za gradevinski otpad (GO) namijenjeno razvrstavanju, mehanic¢koj obradi i priviemenom
skladistenju recikliranog gradevinskog otpada (Slika 2.5-8). Na istoj lokaciji je planirana i izgradnja
pratece gradevine, betonare i afaltne baze, a navedena zona se danas koristi kao kamenolom.
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| Slika 2.5-7 Gospodarska zona, Komolac

| Slika 2.5-8 Tehni¢ko-tehnoloski blok Osojnik

Skladisni prostori

Skladisni prostori su pojedinaéni objekti koji se nalaze na istaknutim pozicijama u obalnoj zoni
Grada. Navedeni objekti negativho utjeCu na vizualno-dozivljajne kvalitete naselja u koja su
smjesteni, s obzirom na smjestaj na rubu izgradenog platoa koji se nadvisio iznad ruba stijene
(auto-otpad i spremiste brodova u Trstenom), antropogenizaciju obale (Sustjepan), a smjestajem
uz hotel u izgradnji u BrseCinama utjeCe i na stvaranje nove zone dominantno antropogenih
obiljezja u naselju doprirodnog karaktera.
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| Slika 2.5-9 Poslovni objekt u Sustjepanu Slika 2.5-10. Spremiste brodova na vizualno
istaknutoj poziciji, Trsteno

Slika 2.5-11 Odlagaliste automobila na vizualno
istaknutoj poziciji, Trsteno

Slika 2.5-12 Skladisni prostor (desno) smjesten uz
hotel u izgradnji, Brsecine

2.5.2.Nova stambena izgradnja

Gradnjom stambenih objekata graditeljskih i oblikovnih obiljeZja, koji ne postuju naslijedene uzorke
i mjerilo prostora, niit arhitektonski izricaj karakteristiCan za podneblje, dolazi do gubitka identiteta
prostora i stvaranja podrucja degradiranih obiljezja. Ovaj tip degradacije najizrazeniji je na podrudju
Zatona (Stikovice) alii na uzem (Babin kuk, Lapad, Montovjerna, padine Gruza i Grusko polje,
povjesnon predgradu kao i podrucju Ploca i Sv. Jakova) i Sirem (Rijeka dubrovacka, Mali Zaton i
Orasac) gradskom podrucju gdje se manifestira u obliku suvremenih visestambenih naselja (Slika
2.5-19, Slika 2.5-20, Slika 2.5-21) i individualne izgradnje koja sve viSe poprima apartmanski karakter
(na podrucju povijesnog predgrada te obalnog podrucja Sv. Jakova). Prisutni su oblici degradacije i
prostorni konflikti koji u pojedinim slu¢ajevima predstavljaju znacajan negativni utjecaj na povijesnu
jezgru Grada. Rijec je o zahvatima gradnje koji se, sagledani prvenstveno u vizualnom meduodnosu
sa svjetskim dobrom - starim gradom, te fizicCkom odnosu prema reljefnim i drugim prirodnim
obiljezjima, suprotstavljaju postoje¢im urbanim ili prirodnim uzorcima, prekidaju¢i njihov
kontinuitet, odnosno narusavaju cjelovitost i kvalitetu dozivljaja prostorne slike grada. U tom smislu
uoCavaju se prostorno-urbanisticki i arhitektonsko-oblikovni C¢imbenici degradacije kao Sto su
podrucja s urbanom strukturom guste, pretezno individualne izgradnje, bez izrazenog prostornog
reda s neuskladenim urbanim uzorcima, odnosno podruc¢ja u kojima su prvotni prostorni red i
uzorci znacajno naruseni arhitektonski neuskladenim dogradnjama, nadogradnjama i zamjenskom
gradnjom sa zanemarivim udjelom zelenila (podrucje povijesnog predgrada). Takoder su prisutna
podrucja s medusobno neuskladenim, izrazito suprotstavljenim urbanim uzorcima, gdje je novija
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izgradnja, uglavnhom druge polovice 20. st., ugradena unutar podruéja prethodnog urbanog
povijesnog ili prirodnog uzorka (Babin kuk, Montovjerna, naselje Zlatni potok), Pojedinacne zgrade i
sklopovi zgrada koje predstavljaju pojedinacni prostorni konflikt na nacin da se polozajem,
mjerilom, oblikovanjem ili materijalima namecu u dominantnim usmjerenim i panoramskim
vizurama, te naruSavaju prostorni dozZivljaj svjetskog dobra prekidaju¢i kontinuitet prethodne
cjeline.

Na otocima su degradacije manje prisutne ali kako je gradnja individualne izgradnje u funkciji
turizma u uzlaznom trendu za oclekivati je da c¢e dodi stvaranja novih podruc¢ja degradiranih
obiljezja.

Slika 2.5-14 Suvremena individualna izgradnja, Sv.
Jakov

| Slika 2.5-15 Suvremena izgradnja u povijesnom predgradu
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| Slika 2.5-16 Novogradnija na predjelu Plo¢a Slika 2.5-17 Pritisak apartmanizacije i dogradnje
objekata na predjelu Ploc¢a

| Slika 2.5-19 Suvremena visestambena izgradnja, Lapad
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| Slika 2.5-20 Pritisak stambene izgradnje na brdo Montovjerna (,,zelena glavica grada“)
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| Slika 2.5-21 Pritisak stambene izgradnje na predjelu Gimani
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2.5.3.Turisticka izgradnja
Veliki turisticki sklopovi

Na podrucju Grada Dubrovnika, posebice njegovog uzeg dijela, nalazi se nekoliko velikih turistickih
sklopova. Rije¢ o primjerima moderne i suvremene arhitekture koji su nacinom oblikovanja i
gabaritima izvan naslijedenih mjerila, pogotovo kad je rije¢ o hotelskom kompleksu na vizualno
izlozenom rtu Gnijiliste (hoteli President i Neptun), na koji se vizualno nadovezuje hotel Palace, te
hoteli Rixos i Belvedere s vizurama na povijesnu jezgru starog grada. U lopudskom zaljevu istic¢e se
hotel Lafodia koji se mjerilom i stilom ne uklapa u obiljezja oto¢nog naselja, u Zatonu je radi
izgradnje turistiCkog sklopa doslo do veceg zasjeka prirodne padine, dok su u Orascu izgradnjom
Vrtova sunca izmijenjena vizualno-dozivljajna obiljezja obalnog pojasa naselja. Obzirom na izrazene
dimenzije i smjestaj na vizualno vrlo izlozenim i isturenim rtovima i uvalama, te izostanak adekvatne
zelene artikulacije objekata u uskoj obalnoj zoni, u cijelosti su izloZzeni s mora, ¢ak i s vedih
udaljenosti, a ¢esto predstavljaju i vizualnu barijeru iz unutrasnjosti prema moru (President, Neptun,
Palace i Rixos).

Slika 2.5-22 Izmjena prirodne morfologije terena | Slika 2.5-23 Hotel Lafodia, Lopud
radi izgradnje hotela, Zaton

| Slika 2.5-24 Hoteli President i Neptun, Dubrovnik Slika 2.5-25 Hotel Palace (desno), u vizuri s
plovnog puta se povezuje s hotelima President i
Neptun
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| Slika 2.5-27 Vrtovi sunca, Orasac
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zbog manje vizualne izloZzenosti ne degradiraju Sire podrucje, nalaze se u uvalama Sudurad (hotel
Bozica) i Donje Celo, te na priobalnim padinama Brsecina (hotel Osmoli$) i Gruza (hotel Adria). Oni
obiljezjima djelomi¢no odudaraju od okolnog prostora, ali su zbog svog mjerila bolje uklopljeni od
velikih turistickih sklopova.

Slika 2.5-30 Hotel u izgradniji (lijevo) i skladisni | Slika 2.5-31 Hotel Adria uz magistralu u Gruzu
prostor, Brsecine

2.5.4.Infrastrukturni objekti
Prometnice

Prometnica koje se spusta po strmim i vizualno izloZzenim padinama Rijeke Dubrovacke zajedno s
izrazenim zasjecima i nasipima te neuredenim odlagalistima otpadnog materijala predstavlja
snaznu vizualnu degradaciju koja umanjuje vizualne kvalitete krajobraznog podrucja kojim prolazi.
Snazan kontrast u boji i karakteru u odnosu na padinu, duljina same trase i nagib terena utjecu na
izlozenost zasjeka nove prometnice s Babinog kuka, Gruza, Lapada i naselja duz obalnog pojasa
Rijeke Dubrovacke.
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Slika 2.5-33 Ogoljelo brdo (zasjek) iznad trase ceste
u izgradnji

| Slika 2.5-34 Cesta u izgradnji i odlagaliste mineralnih sirovina, vizura iz Rozata

Energetski objekti

Trafostanica u naselju Gromaca smjesStena je na vizualnoj istaknutoj poziciji iznad samog naselja, a
radi potrebe smjestaja objekta izgraden je pristupni put, prilikom c¢ega je uklonjen povrsSinski
pokrov i stvoren je kontrast u odnosu na okolni kontekst. Objekt je potrebno vizualno zakloniti
viSom vegetacijom i tako uklopiti u postojeca obiljeZja naselja.

Vodnogospodarski objekti

Vodnogospodarski objekt u Komolcu smjesten je na sjeveroistoc¢noj padini Srda, a radi potrebe
izgradnje napravljen je vedi usjek u padini radi ¢ega je izmijenjena prirodna morfologija terena.
Bojom i antropogenim karakterom odskace od Sumovitih padina Srda na koje je smjeSten, a radi
neposredne blizine industrijsko-poslovne zone stvara kumulativni pritisak na prirodna i vizualno-
dozivljajna obiljezja krajobraza.
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Slika 2.5-35 Vizualno izloZena trafostanica, | Slika 2.5-36 Vodnogospodarski objekt, Komolac
Gromaca

Privezista i marine

Direktan utjecaj na vizualna obiljezja obale ima smjestaj pomorske infrastrukture na podrucju
Zatona, Rijeke Dubrovacke i Gruza. Predimenzionirane marine u Komolcu i Gruzu ugrozavaju
integritet zasticene kulturne bastine, odnosno ljetnikovacko-ladanjskih sklopova (Sorkocevicev
ljetnikovac u Komolcu i ladanjska arhitektura lapadske obale) i narusavaju vizure Sireg podrudja.

Kao dodatan pritisak javljaju se manja, ali brojnija privezista duz obale Zatona, Rijeke Dubrovacke i
Lapada (Solitudo)...

| Slika 2.5-37 Komunalna lucica u Gruzu Slika 2.5-38 Marina uz lapadsku obalu gruskog

zaljeva, pogled sa sjevera
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| Slika 2.5-41 Privezista na predjelu Zaton Soline
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Slika 2.5-43 Antropogenizirana obala Rijeke | Slika 2.5-44 Lucica, Solitudo
Dubrovacke

| Slika 2.5-45 Urbanizacija i antropogenizacija obalnog pojasa Rijeke Dubrovacke

2.5.5.0dlagalista otpada i materijala

Odlagaliste otpada Grabovica nalazi se u krajnjem isto¢nom dijelu Osojnika, na samoj granici prema
Bosni i Hercegovini. Zbog svog polozaja u zaledu i zaklonjenosti okolnim uzviSenjima, ono nije
vizualno izlozeno iz naselja i s prometnica te stoga predstavlja manji utjecaj na vizualno-dozivljajna
obiljezja krajobraza od manjih lokacija onecis¢enih otpadom uz prometnice. Navedene lokacije
nalaze se na rubovima naselja (Sipanska Luka, Sudurad, Gospino polje, Gromaca i Osojnik) ili uz rub
frekventne prometnice radi ¢ega imaju visoku vizualnu izloZenost.
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| Slika 2.5-46 Odlagaliste otpada Grabovica, Osojnik

Slika 2.5-47vNeuskIadena odlagalista otpada na
rubu polja, Sipanska Luka

Slika 2.5-48 Lokacija uz prometnicu onecisé¢ena
otpadom, KlisSevo

| Slika 2.5-49 Odlagaliste materijala uz lokalnu prometnicu sjeverno od Orasca
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Slika 2.5-50 Neuskladeno odlagaliste mineralnih sirovina na
padinama Rijeke Dubrovacke

| Slika 2.5-51 Odlagaliste materijala uz cestu, Gromaca

2.5.6.Intenzivni poljoprivredni nasadi

Intenzivni nasad smokava u uvali Veliki Jakljan izgledom i karakterom odskace od tipi¢nih obiljezja
poljoprivrednog krajobraza Grada Dubrovnika. Mjerilom prevelika iskréena povrSina s nizom
horizontalnih redova mladih stabala smokava nije povezana s tradicijskim nac¢inom koriStenja
prostora, vec¢ je nastala kréenjem Sumske sastojine i sadnjom na nagibu bez podzidavanja terena.
Kao nova struktura izuzetno je uocljiv u prostoru, posebice u dolaznoj vizuri prema uvali koju
djelomi¢no i degradira. On je mjerilom predimenzioniran, homogen i u snaznom kontrastu (svijetli
kameni nabacaj, terase i makadamske staze izmedu istih) naspram plohe mora i okolnih Sumovitih
padina unutar uvale.

| Slika 2.5-52 Voénjak na suvremenim pravilnim terasama bez podzidavanja suhozidima, Jakljan

46 | Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika



&

o Q B
2 .
g | )2
g 5 &
% &

Aot

3.1ZVORI | LITERATURA

3.1. Prostorno-planska dokumentacija
Prostorni plan Dubrovacko-neretvanske Zupanije ,Sluzbeni glasnik Dubrovacko-neretvanske
zupanije“, broj 6/03, 3/05-uskl., 7/10, 4/12-isp., 9/13, 2/15-uskl., 7/16, 2/19, 6/19, 12/19, 3/20

Prostorni plan uredenja Grada Dubrovnika ,,Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika“ br. 07/05., 06/07.,
10/07. -ispr., 03/14., 09/14. - proé. tekst, 19/15., 18/16. pro&. tekst, 25/18., 13/19., 07/20. -proé. tekst,
02/21., 05/21. -isp. i 07/21. - proc. tekst

Generalni urbanisti¢ki plan Grada Dubrovnika ,Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika®, br. 10/05.,
10/07., 08/12., 03/14., 09/14. -proc. tekst, 04/16. - odluka o obustavi ¢lanka, 08/15., 25/18., 13/19.,
08/20. -pro¢. tekst, 05/21. i 08/21. -proc. tekst

3.2.Propisi i zakoni

Pravilnik o popisu stanisnih tipova i karti stanista (NN 27/21)
Zakon o zastiti prirode (NN 80/13, 15/18, 14/19, 127/19)

3.3.Literatura

Andlar, G., Steko, V., Tomi¢, D. (2015): Krajobrazna osnova Nacionalnog parka Krka, Sveugiliste u
Zagrebu, Agronomski fakultet, Zavod za ukrasno bilje, krajobraznu arhitekturu i vrtnu umjetnost,
Zagreb.

Antrop, M. (2005): Why landscapes of the past are important for the future. Landsc. Urban Plann.
70 (1-2), 21-34.

Bilusi¢, Dumbovi¢, B. (2015): Krajolik kao kulturno nasljede, Metode prepoznavanja, vrjednovanja i
zastite kulturnih krajolika Hrvatske, Ministarstvo kulture Republike Hrvatske, str. 345.

Bogovac, L., Butula, S., Andlar, G., Tomi¢ Relji¢, D. (2021): Approaches to landscape evaluation:
examining landscape vulnerability and sensitivity of the Island of Rab. Geoadria, 26 (1),
https://doi.org/10.15291/geoadria.3089

Brabyn L. (2009): Classifying landscape character. Landscape Research, 34, 3: 299-321

Council of Europe (2000): European landscape Convention. Florence, 20 October 2000. European
Treaty Series - N0.176.

Council of Europe, UNEP & ECNC (1996): The Pan-European Biological and Landscape Diversity
Strategy: A Vision for Europe s natural heritage. Tilburg, European Centre for Nature Conservation

Izrada Krajobrazno-konzervatorske podloge Urbanistickog plana uredenja naselja Trsteno, Zelena
infrastruktura d.o.o. i Ask Atelier d.o.o., 2020.

Klijn, J.A. (2004): Driving forces behind landscape transformation in Europe, from a conceptual
approach to policy options. In: Jongman, R.H.G. (Ed.), The New Dimensions of the European
Landscape. Wageningen UR Frontis Series: 4. Springer, Dordrecht, pp. 201-218.

Konzervatorska podloga za kontaktnu zonu svjetskog dobra - stari grad Dubrovnik, rujan 2020,
Ministarstvo kulture i medija, Zagreb.

Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika 47




Krajobrazna studija kao podloge za izradu Urbanistickog plana uredenja ,Komolac”, Zelena
infrastruktura d.o.o, 2018.

Krajobrazna studija kao podloge za izradu Urbanistickog plana uredenja naselja Sudurad, Zelena
infrastruktura d.o.o, 2019.

Krajobrazno-konzervatorska studija za UPU Kolo¢ep Donje Celo i UPU Kolo&ep Gornje Celo, Zelena
infrastruktura d.o.o., 2019.

Krajolik - sadrzajna i metodska podloga Krajobrazne osnove Hrvatske izradena 1999. Ministarstvo
prostornog uredenja, graditeljstva i stanovanja - Zavod za prostorno uredenje i Agronomski
fakultet Sveucilista u Zagrebu - Zavod za ukrasno bilje i krajobraznu arhitekturu, str.199.

Krajolik ¢imbenik strategije prostornog razvoja. Stru¢na podloga za Strategiju prostornog razvoja
Republike Hrvatske (2014): Arhitektonski fakultet SveucdiliSta u Zagrebu - Zavod za urbanizam,
prostorno planiranje i pejzaznu arhitekturu, str. 222.

Meeus, J.H.A., Wijermans, M.P., Vroom, M.J. (1990): Agricultural landscapes in Europe and their
transformation. Landsc. Urban Plann. 18 (3-4), 289-352.

Meeus, J.H.A. (1995): Pan European Landscapes. Landsc. Urban Plann. 31 (1-3), 57-79.

Mucher,C.A., Klijn, J.A.,, Wascher, D.M., Schaminee, J.H.J. (2010): A new European Landscape
Classification (LANMAP): A transparent, flexible and user-oriented methodology to distinguish
landscapes. Ecological Indicators 10, 87-103

Mucher,C.A., Wascher, D.M Kilijn, J.A., Koomen, A.J.M., Jongman, R.H.G. (2006): A new European
Landscape Map as an integrative framework for landscape character assessment. In: Landscape
Ecology in the Mediterranean: inside and outside approaches, R.G.H. Bunceand R.H.G. Jongman
(Eds) 2006. Proceedings of the European IALE Conference 29 March - 2 April 2005 Faro, Portugal.
IALE Publication Series 3, pp. 233-243.

Solecka I. (2018): The use of landscape value assessment in spatial planning and sustainable land
management - a review, Landscape Research, 44-8, 966-981, DOI: 10.1080/01426397.2018.1520206

Tomi¢ Relji¢, D., Butula, S., Hrdalo, I., Perekovi¢, P., Andlar, G. (2016): Overcoming the Institutional
Approach to Protection Through Landscape Modeling, Bridging the Gap. ECLAS Conference 2016,
Rapperswill, Switzerland, Nr. 14, 375-378.

Tudor, C. (2019): An approach to landscape sensitivity assessment - to inform spatial planning and
land management, Natural England

Washer, D. and Jongman, R. (Eds.) (2000): European landscapes. Classification, assessment and
conservation - Draft - European Environmental Agency. Copenhagen.

48 Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika



4.GRAFICKI PRILOZI

4.1. Prirodno-ekolosSke kvalitete krajobraza s aspekta bioraznolikosti

4.2. Prirodno-ekoloske kvalitete krajobraza s aspekta percepcije prirodnosti

4.3. Prirodno-ekoloske kvalitete krajobraza s aspekta zastite prirode

4.4, Zdruzene prirodno-ekoloske kvalitete krajobraza

4.5, Kulturno-povijesne kvalitete krajobraza s aspekta zasticene kulturne bastine
4.6. Kulturno-povijesne kvalitete krajobraza s aspekta poljoprivrednog krajobraza

4.7. Kulturno-povijesne kvalitete krajobraza s aspekta izgradenih struktura i otvorenih (zelenih)
povrsina unutar naselja

4.8. Zdruzene kulturno-povijesne kvalitete krajobraza

4.9. Vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza po krajobraznim podrucjima
4.10. Vrednovanje vizualno-dozivljajnih obiljezja krajobraza

4.11. Vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza s aspekta vizualne izlozenosti
4.12. Zdruzene vizualno-dozivljajne kvalitete krajobraza

4.13. Zdruzene kvalitete krajobraza

4.14. Zdruzene kvalitete krajobraza - krajobrazna podrucja

4.15. Zdruzene kvalitete krajobraza - krajobrazna podpodrucja

4.16. Osjetljivost krajobraza - krajobrazna podrucja

4.17. Osjetljivost krajobraza - krajobrazna podpodrucja

4.18. Razvojni pritisci

4.19. Razvojni pritisci - GUP

4.20. Stupanj intenziteta razvojnih pritisaka na krajobrazna podrucja

4.21. Stupanj intenziteta razvojnih pritisaka na krajobrazna podpodrucja
4.22. Ugrozenost krajobraza - krajobrazna podrucja

4.23. Ugrozenost krajobraza - krajobrazna podpodrudja

4.24. Degradirani krajobrazi

Krajobrazna studija za administrativno podrucje Grada Dubrovnika 49



